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CHAFPITRE |
PRESENTATION

Ce gque nous présentons aujourd’hui sous le titre La
Phraséologie du frangais est, en falt, le résultat de plusieurs
€tapes de travail. L'origine remonte & l'occasion d'un mémoire
de licence intitulé Les Expressions idiomatiques : leur valeur
métaphorigue [1993). Jy analysals un corpus composé de 65
expressions francalses, traduites en quatre langues Atrangéres:
anglais, itallen, espagnol et galiclen. En toul, 325 expressions.
Dans ce travall, je soulignals déja :

1] Le caraciére hétérogéne du domalne phraséologique,
proverbes. phrases toutes faftes, locutions nominales, adjec-
tivales, adverblales et verbales se partageant un méme univers
linguistique ;

2) La présence de similarités et de différences de structure
Interne et dimage dans leur construction syntaxque et séman-
tgue, permettant davancer des principes dorganisation du
domaine;

3) Le grand nombre d’expressions figées & construction
verbale.

Un an plus tard, {'entrais comme boursiére dans le centre
de recherche Ceniro de Investigaciéns Lingdlsiicas e Literarias
Ramén Piftelro (Saint-Jacques-de-Compostelle], ce qui m'a ouvert
un nouvel horizon en ce qui concerne M'étude de la phraséologle
dune langue. En effet, I'tlaboration d'un dictionnaire de phra-
séologle galiclenne m'a placée, pour la premiére fols, face 4 tous
les problémes qul peuvent émerger de la réflexion quotidienne
issue de la gigantesque quantité d'éléments polylexdeaux et figes
présents dans une langue. A un rythme de 150 fiches en
moyenne par jour, introduites dans une banque de données o
&talent inscrites lexpression, sa définition, sa catégorie (proverbe,
cantiga, phrase proverblale, ou locution), sa source éerite (diction-
naires, recuells, czuvres littéraires ou techniques, ete.) et orale
[informateurs provenant de tous les colns de la Gallee), nous
SOIMIMes parvenus a rassembler sur cette période pris de 80000
fiches (plus de 200000 aujourdhud]. Cetie recherche a été dune
Importance capitale dans ma formation car toutes les questions
d'ordre théorique et pratique se sont posées & ce moment-la.
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Alnsl, pour la premiére [ols, les termes de phraséalogie, de phra-
stographie, de parémiologle, de parémiographie, dexpressions
idiomatiques, de collocations, de parémies el autres se sont fait
entendre. De nos débats, toujours pleins denthousiasme pour
appréhender la masse gigantesque d'éléments phraséologiques,
est née dans mon esprit Mdée de construire une théorie de la
phraséologie, en assumant le risque que comporte générale-
ment ce genre de détermination. La thése de doctorat soute-
nue en 1998 a représenté la systématisation d'une réflexion
qui a, depuls, évolué et qui 8'est enrichie de nouveaux apports.

En voicl done le résultat : d'une part, l'organisation du
matérie] phraséologique selon des critéres de classification de
nature syntaxique, sémantique et pragmatique, et, d'autre part,
lélaboration d'une théorie qul permet d'embrasser tout cé maté-
riel au sein d'une méme discipline. Cette méthode théorico-
deseriptive suit un mouvement circulaire quil présuppose
Texistence d'un domaine linguistique déterminé, composé d'élé-
menis hétérogénes, mais dont les caractéristiques communes
contribuent a leur tour & confirmer la présence de ce champ
qui cherche 4 étre consolidé en tant que discipline pleinement
autonome, bien que reliée & d'autres branches linguistiques
et sclentifigues.

Introduction

Les expressions figées d'une langue donnée constituent un
lieu de passage obligé pour une bonne compétence linguis-
tque, vu leur présence incontournable dans la pratique langa-
giére, Elles sont toul aussi importantes pour la maitrise de la
langue maternelle que pour celle d'une langue élrangére, blen
qu'elles sofent différemment considérées dans 'une ou dans
l'autre : dans la premiére, ce sont des « béguilles » qui sédi-
mentent automatiquement nolre fonds Hnguistigue el dont
nous nous servons commodément, sans efforts, ce qui semble
leur dter toute importance, tandis que dans la seconde, elles
représentent de véritables entraves dans 'acquisition de la
nouvelle langue, contre lesquelles bute sans cesse notre esprit
en quéte de loglgque, ce qui leur conlére une valeur particu-
liére !, Comme l'indigue Alain Rey (1973b, p. 97), dés que le

1. Déja en 1809 Charles Bally affirmalt que « étude [...] dé tous les
groupements phraséologiques est trés Importante pour Pintelligence
d'une langue elrangEre. Inversement, l'emplol de sens incorrects €5t
wii indice auquel on reconnail qu'un éranger est peu avance dans e
maniement de la langue ou qu'll Pa apprise mécanlquement » (1851,

p. 731
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maniement du vocabulaire est acquis, la connaissance des
syntagmes les plus fréquents s'impose et devient un objet
important dans l'apprentissage de la langue. Comprendre et
employer sans défaut les expressions figées dans une langue
particuliére, qu’elle soit maternelle ou étrangére, donne la
mesure de notre habileté linguistique.

Néanmoins, savoir les utiliser a bon escient implique de
trouver un juste milieu dans le bon usage de ces locutions pour
éviter d’en abuser, ou au contraire d'en étre dépourvu. En effet,
d'une part, les ignorer cantonne souvent les locuteurs non
natifs dans des conversations triviales, ou bien les méne a des
malentendus quelquefois cocasses, souvent regrettables.
D'autre part, les employer avec excés aboutit également a un
appauvrissement de la conversation comme le démontre
I'exemple que Proust nous offre dans le personnage du docteur
Cottard, I'un des habitués du salon de M™* Verdurin dont la
principale caractéristique est d'utiliser a tort et a travers les
expressions idiomatiques 2. Cependant, pour en faire un emploi
équilibré, il faut d’abord savoir les reconnaitre en analysant
leur fonctionnement dans la langue et leur comportement dans
le discours. C'est la phraséologie qui va nous fournir les moyens
de le faire.

Mais, qu'est-ce que la phraséologie ? Comment s'est-elle
constituée au fil des années ? Quelle place occupe-t-elle aujour-
d'’hui parmi les sciences du langage ? De quels éléments est-
elle composée et quels sont les critéres a suivre pour les
cataloguer ? Autant de questions auxquelles nous allons cher-
cher a répondre tout au long de cet ouvrage.

En fait, I'incidence d'une perception concréte s'impose de
plus en plus au sein méme de la pratique langagiére: la
présence d'une partie figée du langage qui se manifeste par
rapport a une langue définie normalement comme systéme
articulé de signes arbitraires, librement combinables sur I'axe
syntagmatique d'aprés des régles grammaticales précises.
Qu'est-ce donc que ce corps étrange a la langue, composé d'élé-
ments polylexicaux, figés et parfois incohérents du point de
vue sémantique, qu'il faut apprendre par cceur comme s'il
s'agissait de mots isolés ? Fait-il partie d'un lexique qui le
relégue a l'article des bizarreries de la langue ou bien d'une
grammaire ol1 sont entassés les cas d’anomalies syntaxiques ?
Ou s'agit-il, au contraire, d'un domaine linguistique essentiel
dont aucune langue ne peut faire I'économie pour expliquer

2. Krafft, 1992 ; Gréciano, 1997b, p. 183.
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son identité face aux autres langues et face 4 elle-méme 7 En
effet. toute langue est doublement idiomatique : d'abord par
ce qui la rend différente des autres, selon un point de vue inter-
linguistique, et ensulte par ce qui la rend proprement parti-
culiére, d'un point de vue intralinguistique. Or la phraséologie
n'est pas étrangére & ce double signe d'identité. Bien au
contraire, elle en est I'essence.

L'¢laboraton que neus allons entreprendre d'une théorie
de la phraséologle, prise au sens large du terme, impligue la
remise en question des a priori concernant, d'une part la défi-
nition et la délimitation du domaine phraséologique par rapport
au systéme général de langue, et d’autre part les propriétés
qui le définissent comme tel. En effet, les arguments tradi-
tionnels sur lesquels s'appulent les linguistes pour définir la
phraséclogle reposent sur les dichotomies suivantes : combi-
natoire libre de mots vs combinatoire fixe, syntaxe vivante
d'une langue vs syntaxe figée, constructions réguliéres us
constructions irréguliéres, caractére productif des combinai-
sons libres vs caractére impreductil des combinalsons figées.
Or le grand paradoxe de la phraséologle consiste dans le [ait
qu'elle représente la parte figée d'une langue, par rapport &
son Sysiéme général, alors qu'elle constitue, intérleurement.
un domaine trés moblle, trés vivant, car ses éléments se déli-
gent sans cesse, comme nous allons le voir, En ce qul concerne
les expressions figées, elles sont d'ordinaire rangées parmi les
expressions familiéres de la langue, reléguées i la langue parlée
ou attribudes 4 la paresse mentale du locuteur qui les crée ou
en fait usage. Pourtant, dans la pratique, non seulement elles
sont présentes & tous les niveaux et dans tous les discours,
généraux ou spécialisés, mais elles sont auss la marque d'une
Ingénlosité particuliére dans la maniére de les tourner et 1'in-
dice d'un bagage culturel exprimé au moyen d'une rhétorigue
élaborée. Il s'agit done, d'une part, de se reposer la question
sur leur statut linguistique dans la langue écrite et orale, et
d'autre part, d'analyser la construction du sens idiomatigue 4
partir de la conception, dynamique, de lexpression figée comme
slgne pourvu d'un falsceau de significations virtuelles qul ne
s'actuallisent que dans le discours.
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REGARD SUR L'HISTOIRE
DE LA PHRASEOLOGIE

Dans toutes les langues, les premiers témoeignages de Iin-
térét porté aux expressions figées se trouvent dans des recuells
de proverbes, masdmes et autres formules gnomiques chargées
de transmetire, au cours des siécles, une sagesse populaire et
universelle. Avec le temps, ces ouvrages ont incorporé toules
sortes d'expressions, de locutions, ayant pour point commun
d'étre des séquences de mots reproduites et porteuses d'images.
Lorsqu'au xax® siécle la lexieographle [alt son apparition, les
dictionnaires généraux introdulsent ces sultes figées 4 1a fin des
articles de chagque entrée qui en consttue l'en-téte. Or c'est aussl
a ce moment-la que les parémies ge séparent des autres expres-
sions fixes et cherchent a s'établir comme objet d'étude d'une
dizscipline coneréte : la parémiologie .

La phmaséologle, par contre, va parcouric un chemin plus long
avant d'atteindre ce drolt de clté que tous vont finir par lul aceor-
der parmi les théories linguistiqgues. En effet, aprés des débuts
hésitants datant de la fAn du s siécle, elle se manifeste d'abord
tmldement dans des travaux de lingulstigue générale pendant
la premiére moltié du xof siécle. Longtemps ignorée des linguistes,
puls annexées tantét par la ledeologie, tantét par la grammadre,
tantot par la stylistique, elle a toujours cherché sa place comme
discipline, soit en marge des autres, solt 4 leur intersection.

Définitions lexicographiques

La premiére attestation du terme de phraséclogie® date du
sovni® siécle (1778) et les dictionnaires consultés ? signalent trols
acceptions principales :

1. Vilmos Bardesi démenire que e'est au xax® sitcle que parémlologle
el phrastologle se séparent [voir Martins-Baltar, 1997, p. 20).

2. Leonor Rulkz Gurillo (19897, p. 20) aflirme, par contre, que le terme
se trouve déja chez Homére.

3. Cf. Le Trésor de la langue frangaise, le Dictionnaire alphabétque et
analogigue de [a langue francaise de Paul Robert, et le Grand diction-
naire encyclopédigue Larousse,
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a) ensemble de tournures propres & une langue, un milleu,
uné époque, un individu, un groupe ou une discipline ;

b) ensemble d'expressions prétenticuses et vides de sens,
synonyme de verblage ;

¢} ensemble de phrases toutes faltes, locutions lgurées,
métaphores et comparaisons figées, idlomatismes ¢t proverbes
présenis dans I'usage d'une langue, et employés soil par un
individu (A I'écrit), soit par un groupe donné (4 1eral).

De ces trols types de signification, deux groupes se déga-
gent pour définir le terme « phraséologie s : I'un classe la phra-
séologle. et toul ce qui en a trait, dans un pale négatil, et 'autre
la situe dans un pdle positif. Les caractéristiques positives rele-
vées définissent le domalne comme un systéme de signes
linguistiques, composés de groupes de mots ayant un sens
global, souvent figuré et métaphorique, eonfigurés par des
phrases toutes faites, locutions, idiomatismes et proverbes.
Quant aux caracléristiqgues négatives. elles déterminent le
champ phraséologique comme un ensemble de mols pompeusx
(s1 o les utilise & un niveau de langue trop soutenu), vides de
sens (s'ils sont trop réquemment employés), trompeurs (de
par leur non-littéralité) et parfois hermétiques (de par leur
opacité sémantique). Ces caractéristiques négatives provien-
nent de connotations liées & la noton d'emplof collectil, d'usage
répandu d'expressions réitérées, rendant l'idée d'une phra-
stologle vide de sens, sans originalité,

Far contre, ces mémes dictionnaires font une 1&gére allu-
slon 4 la considération de la phraséologle comme discipline,
sans spécifier cependant s s'agit d'une diseipline entendue
dans un sens courant, en tant qu'activité quelcongue, ou bien
dans un sens spécialisé, en tant que domaine sclenlifique. Cet
état de choses, au niveau lexicographique du terme, est le reflet
de la situation actuelle a0 se trouve la phraséologie au sein de
la communauté scientifique. En effet, d'une part les spéela-
listes en linguistique générale considérent le domaine comme
le lieu des Irrégularités syntaxiques et sémantiques en oppo-
sitlon au systéme réglé dune langue particuliére ; d'autre part,
les phraséologues non seulement débattent de 'étendue de
l'objet d'étude, de ses propriétés el de la méthodologle 4 appli-
quer, mais lls s'interrogent aussi sur la place que la phraséo-
logie occupe en tant que discipline &t sur les rapports qu'elle
entretient avec d'autres domaines. Cependant, avant d'analy-
ser la situalion présente, retragons, sommairement, le chemi-
nement parcouru par une théore qul s'est constituée lentement

mais surement.
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Bilan de recherche 4

En [ait, l'origine des premiéres allusions réalisées sur I'exds-
tence d'expressions figées dans une langue donnée remonte &
la fin du xax® siécle, et elles 2e trouvent dispersées en plusleurs
langues dans des ouvrages de inguistigue générale. Ainsl, en
ce gqui concerne 'allemand, Hermann Paul signale, en 1880,
la présence de constructions stables caractérisées par leur
structure d'éléments réagroupés formant un bloc, employées
avec réltération et signifiant tout autre chose gue ce que chaque
constituant signifle séparément. Pour l'anglals, Henry Sweel
fait allusion, en 1891, & 'existence de « phrases spéclales s,
nommeées idioms, régulléres du peint de vue formel, mais irré-
guliéres du pelnt de vue sémantique. Peu aprés, pour le fran-
cals, Michel Bréal observe auss] en 1887 la place qu'occupent
des groupes de mots nommés « formuless, «locutions s,
« groupes articulés s, caractérisés par le [igement el 'opacité
sémantigue de leurs composants.

Le pire de la phraséologie

Mals c'est surtout Charles Bally ® - réputé pour ses trols
ouvrages : Précis de siylistigue, Traité de siylistigue et
Linguistigue générale et linguistique frangalse — qui a contribué
le plus & élaborer toule une théore de la phraséologie, Le terme
figure dans le Traité comme le signale celle citation

51, dans un groupe de mots, chagque unité graphique perd
urie partle de sa signification individuelle ou n'en conserve
aucune. sl la combinalson de ces éléments se présente seule
avec un sens bien net, on peut dire qu'll s'agit d'une locution
composée, [...] cest l'ensemble de ces [alls que nous compre-
nons sous le terme général de phraséologle. (Bally, 1951,
P 65-66).

4, Moire compie rendu ne se veut en aucun cas exhausil, mals lndi-
catil de la vitalite du domaine en plusieurs langues, et en particuller
pour le francats.

§. Blen que la plupan des spéelalisies conaldérent Charles Bally comme
le fondateur du domaine, d'autres manifestent des réserves & ce su-
Jet. Alberto Zuluaga (1980, p. 94) estme que Hermann Paul (1880 daolt
figurer comme un précurseur dans les annales de la phraséologie. tan-
dis gue Franisek Cermak (1998, p. 5-7) remet en cause Uorlginalité
de Bally et attribue 4 Ferdinand de Saussure les principes (absents
du Cours de linguistique géndrale de 1916, mais reconstrulls par Ru-
dolfl Engler, en 1967) qui ont pu Influencer son disciple. Pour sa part,
Vilmes Bardost (1980b) rwtngl.qu: le réle joud par Michel Bréal (1897)
dans les débuts de la phraséologle.
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Dans s l'ensemble de ces faits », Bally distingue trols types
de groupes de mois :
~ les combinaisons libres, « associations occasionnelles = ou
s groupements passagers » [avolr une maison) ;
- les « groupements usuels » ou « séries phraséologiques » (grié-
vement blessé, chalewr suffocante, avoir de la chance) ;
=les « uniiés phraséologiques » javoir maille & partir).

Trols groupes, done, que I'on peut faire correspondre a trols
degrés de eohéston dilférente : cohésien momentanée, cohé-
slon fréquente et echéslon permanente. La différence entre les
deux dernlers groupes est de nalure compositionnelle, c'est-
d-dire que les « sérles » sont formées d'éléments sémantique-
ment reconnaissables, contribuant, en outre, au sens global
de l'expression, tandis que les <« unités » sont non composi-
tonnelles, présentant un Sens NoUVeau par rapport au sens
particulier de leurs éléments, reproduites dans le méme ordre
el réductibles & un seul terme (Bally, 1951, p. 74). De par leur
statut de mots composés, ces groupes d'éléments figés A divers
degrés s'opposent aux syntagmes libres qui, eux, peuvent
s'agencer grammaticalement et sémantiquement & loisir. Mis
4 part le eritére du degré de figement pour distinguer les diffé-
rents types de combinalsons de mots, Bally avance d'autres
Indices de reconnalssance tels que la notion d'archaisme.

La diffusion du domaine phraséologique ®

Limportance de l'oeuvre de Bally se fait sentir en premier
lleu chez les linguistes soviéligues, qui sont les vérilables pion-
niers de la constitution de la phraséologle comme disciplineg
linguistique. Alnsi, E. D. Polivanov intredult d'abard les 1dées
du linguiste francals dans les années 1920, et plus tard Viktor
Viadimirovich Vinogradowv [1946-1847), membre de I'Académie
des sclences de 'URSS, s'en Inspire pour élaborer, sur le maté-
riel russe, une typologie des composés phraséologiques : les
groupes phraséologiques soudés, les unilés phraséologigues et

les assemblages phraséologiques. 1l instaure par la méme occa-
sion le concept de phraséologie, impose le terme de « phraséo-

logisme = et revendigue le statut de discipline autenome pour
ce domaline d'étude. Les spécialistes soviétiques qui lul ont
succédé vont constituer par la suile toute une école autour de

&. Pour une &lude approfondie de Fhistaire de la pheasdalogle en gh-
néral, consulter L. Rulz Gurlllo (1997, p. 17-32), En ce qui concerne
les approches russes et leur contribution @ la diffusien du domaine,
voir M. Kétova (1998, p. 247-256).
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la phraséologie en abordant aussi blen les propriétés internes
de ses éléments [syntaxiques et sémantigques) que leur mise
en contexte (siluationnel et textuel), et cela non seulement en
russe mais aussi dans d'autres langues. Outre ces études portant
sur la phraséclogle descriplve el contrastive, il est important de
signaler linfluence exercés par B, A, Larin, de I'école de Leningrad,
a partir de 1956, sur la naissance de la phraséologle historique,
ligne sulvie et enrichie par son disciple. V. M. Mokienko.
Parall#lement, la phraséographlde russe ¥ connail un grand essor
aussi bien en ce qui concerne les dictionnaires unilingues
(A, 1. Molotkov, 1967 ; V. N. Tella, 1995 que bilingues : [rangals-
russe [V.G.Gak et Ya. 1. Retsker, 1963), anglais-russe
(A. V. Kunin, 1967), {tallen-russe (T. E. Cherdantseva, 19832),
espagnol-russe (E, I, Levintova et E, M, Volf, 1985).

La eonnaissance des recherches soviétiques pénétre en
Europe de I'Ouest grace a Vallemand (J. Hiusermann, 1977)
et 4 l'espagnol par le bials de lingulstes cubains (2. Carneado
et A, M. Trista, 1985). Cecl donne lieu & une prolifération de
travaux d'abord en allemand sur la phraséologle proprement
allemande (H. Burger, 1973, 1982; H.Thun, 1978;
W. Flelscher, 1982 ; B. Wotjak, 1989), ou en paralléle avec la
phrazéologie francatse (H. Thun, 1975 G. Gréclanc 1983, 1991,
19893, 1997a/b), espagnole (G, Wotjak 1985, 1988, 1989, 1992,
1998 A Zuluaga, 1976, 1980, 1997, 1998], anglaise (R. Glaser,
1986a/b). Ces dilférentes études passent par diverses étapes.
Alnsl, les années 1970 volent apparaitre une tendance orlen-
tée vers les classifications structurelles el fonctionnelles des
constructions polylexicales, tandis que les années 1980-1980
se centrent plutdt sur P'aspect sémantigue el pragmatique des
formatifs. Non seulement les formules routiniéres, métacom-
municatives, attirent I'attention des spéclalistes, ainsi que le
role des unités phraséologlques mises en contexte situation-
nel (F. Coulmas, 1981 ;J. Strassler, 1982), mais aussi les procé-
dés stylistiques en ce qui concerne la phraséologle textuelle
(B. Watjak, 1992) et individuelle des écrivains dans la littéra-
ture d'une langue particuliére (G. Gréclano, 1997b: A. Zuluaga,
1997). La phraséologle diachronique se falt auss! une place
(R. Eckert. 1986). ainsi que la phraséologie de nature contras-
tve [F.J. Hausmann, 1291 : G, Wotjak, 1992 ; C. Mellado, 1897,
entre autres) sous I'influence de 'ouverture & I'Eurcpe, la
connaissance des langues, l'importance de la traduction et de
I'informatique. De méme, la phraséographie allemande a ses

7. CL M. Kdtova (1598).
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représentants dans des dictionnaires unilingues (G. Drosdowskd,
1970) ou bilingues : espagnael-allemand (W. Beinhauer. 1978]
ou francals-allemand [Langenscheidt, 1989).

Diés lors, Pinfluence guexercent les linguistes allemands,
ou qui s'intéressent 4 I'allemand, s'étend au reste des langues:
I'anglais, 'espagnol ou le frangais. Alnsl, pour l'anglals, deux
piles se partagent l'étude de la phraséologle @ d'une part, «l'école
contextualiste anglaise », avec John Firth (1957 et les néofir-
thiens tels que M. A. Hallyday {1966) et A McIntosh (18966, qui
s'oocupent des unités lexicales placées en coalescence [colloca-
tons) et qui les étudient du point de vue de la coapparition des
termes d'aprés des indices de fréquence, ce qui donnera leu &
la linguistigue statistique, de corpus [J. Sinclair, 1966, 1991);
d'autre part, «les écoles américaines s, pour ainsi dire, repré-
sentées par les générativistes J.J. Katz et P, M. Postal [1963),
I'introducteur des théses soviéiques U Weinrich (1968], le parti-
san de la sémantique générative W. L. Chafe (1968, 1970). de la
sémantique interprétative B. Fraser (1970), Fadepte de la linguis-
tigue stratificationnelle A, Makkad (1969, 1972, s'occupant tous
de l'aspect sémantique des constructions figées et de sa réper-
cussian sur la structure ! sens idiomatique/sens littéral pouvant
donner leu & une expresslon polysémique dont le sens ne peut
gtre déterming qu'au moyen du contexte (U. Welnrich], ou a deux
expressions homonymes (W, L. Chafe). Ces deux pdles vont
alimenter la phraséographie de l'anglals dans des dicionnaires
combinatoires o0 les paramétres sulvis concernent la coappa-
ritdon des termes. la fréquence d'emplol et les degrés d'idioma-
tcité (A. P. Cowle, 1981, 19683 ; M. Benson, 1985, 1996).

En ce qui concerne l'espagnol, Jullo Casares ¥ est le premier
a élaborer, en 1950, une classification des unités phraséolo-
gigues, fondée sur la distineton entre locutions et expressions
(modismos), excluant les proverbes, considérés plus propres 4
la parémiclogie. Celte typologle sera reprise blen plus tard par
A, Zuluaga (1980, 1998) qui change la dichotomie antérieurs par
celle de locutdons et énoncés, incluant dans cette derniére caté-
gorie les proverbes, & 'encontre de son prédécesseur, Sulvront
la parémiologue J. Sevilla Munoz (1988, 1992 a/b/c. 18993, 1954,
1945), les lingulstes spécialisés en phraséologie diachronigque et
historique M. Conca Martines (1988, 1998) et .J. Guia [Conca et
Guia, 2000], en phraséologie descriptive M. Garcia-Page (1990,
1998a /b, 2000), L. Rukz Gurillo (1997, 1998a/b), J. L. Mendivl

8. Plusteurs spécialistes soullgnent l'influence exercée sur les re-
cherches soviéiques (Mendivl Gird, 1988, p. 50, note X} par Casares,
dont 1'ccuvre a éié tradulte en langue rasse vers 1858 [Rulz Gurills,

1997, p. 200
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Cirt (1998, 1989), en phraséologle contrastive espagnol-anglats
G. Corpas Pastor (1986, 1998a /b, 2000), 4 orlentation pragma-
tique J. Martinez Marin (1996, 1998), 4 orientation lexicogra-
phigque F. Varela et H. Kubarth (1924) ou 1. Bosgue, directeur du
projet dun dicionnaire sur les restrictions lexicales, entre autres,
sans oubller les contributions cubaines 4 la théorle de la phra-
stologle espagnole (A, M. Trista, 1998 a/h).

La phraséologie francaise *

Dans la premiére molté du xx® slécle les références sur la
présence de combinalsons stables dans la langue frangalse ne
sont pas absentes des réflexions des grands théoriclens. Ainsi,
F. de Saussure n'a pas négligé dans son Cours de linguistique
générale de rendre hommage aux unités phraséologiques qu'il
nomme = locutions toules faltes s, A. Sechehaye [(1921), pour
sa part, s'intéresse 4 deux types de phraséologlsmes, les locu-
tions ct les mots composés, qui se distinguent par la perte
didentité sémantique des composants dans le premier cas, et
sa conservation dans le second cas. Quant au linguiste hollan-
dais C. de Boer (1922), {1 établit la démarcation entre ce qu'il
nomme syntaxe [gée ou locutionnelle et syntaxe vivanie ou
mobile, La premiére des deux syntaxes va des simples formules
consltuées d'un seul mol (Soilt ) & des tourmures Lelles que
Ame gui pive et méme des noms propres cOmMposés comme
Chdlons-sur-Mame, le Saint-Sidge.

Dans la deuxiéme moitlé du o siécle, d'autres contribu-
tions font leur apparition d'abord hors de France, puls dans
I pays aussi bien en langue étrangére qu'en francais. En effet,
dans un premier temps, c'est en russe que I'on trouve le plus
grand nombre d'études menées sur la phras#ologie francalse 2,
Fuis, la langue allemande prend la reléve dans des travaux de
H. Thun (1978) ou de A. M. Schimid (1984), pour n'en citer que
quelgues uns, Dans un deuxiéme temps, {1 exdste des éludes
réalisées en langue frangaise par des spécilalistes aux origines
diverses, tels que J. F. Hausmann (1978), L Mel'tuk (1981).
G. Gréclano (1983), entre autres, 4 travers des articles, des
livres et méme des dictionnaires. D'autres sy sont intéressés

8. Pour I'histolre de la phraséologie francaise, volr V, Birdest 1990a /b).
10. Harald Thun (1975, p. 53, note [} cite surtout des théses de doc-
torat, soutenues en 1953, Introuvables hors de 'URSS. D'autres
Hnguistes signalent d'aulres travaux russes sur la phraséologle du
frangals : Vilmos Bardosi (1989, p. 7] falt allusion & A. G. Nazarian
[1976), el Marina Hdélova (1598, p. 253-254) clite les monographies de
ce méme auteur (1965, 1976, 1978, 1981) ainsl que les études de
V. G. Gak et de B. 5. Jodos [1981).
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pour fllustrer des théses gui pourratent tout aussi blen sap-
pliquer & n'importe quelle autre langue, comme A. V. [safenko
(1948) ou E. Coserlu (1966, exposées dans des articles ou dans
des colloques, ou bien pour analyser des aspects particuliers
{(I'étymologie d'une locution : V. Bardost, 1989 : M. Bierbach,
1990 ; la sémantique et la pragmatique des énoncés lids:
1. Fanagy, 1982, 1997).

En ce qui concerne les lingulstes francals ou rancophones,
A.J. Greimas [Idiotisme, proverbes el dictons), P. Guiraud (Les
locutions franpalses], J. Pincaux (Proverbes el dictons francais)
consacrent des études plus détaillées en appliguant une
approche descriptive ou historigue a la guestion. Suivront
d'auires spéclallstes qui vont contribuer fortement au domaine
phraséclogigue non seulement d'un point de vue théorique
mals auss! pratique. Ainsi, A. Rey ' (1968, 1870, 1973a/b,
1976a/b, 1997 et R. Galisson [1995a/b) vont appliquer leurs
théses a des dictonnaires spécifiques (Rey-Chantreau, 1990)
et pédagogiques (Gallsson, 1984). En ce qui concerne les études
synchroniques, 1 faut citer les travaux de Maurice Gross (1971,
18975, 1982, 1985, 1988, 1993), inscrits dans une approche
structurale des séquences (igées dans le cadre du lexique-
grammaire, fondé sur la théorle transformationnelle de
Z.5. Harris, en vue des besoins de la traduction automatique.
Dans la méme ligne structuraliste et transformationaliste se
trouvent les travaux de G. Gross (1988, 1995, 1996, 1997),
tandis que ceux de N, Ruwet (18983) s'inspirent davantage du
générativisme américain. L'approche sémantique est introdulte
dans les études synchronigues de la main de 5. Mejrd [1987)
dans son ouvrage sur le Agement lexdeal qui margque un point
d'infllexion dans I'évolution de la phraséologie du [rangals. Du
point de vue diachronique, C. Buridant (1989 défend Mimpor-
tance de I'élude étymologique des expressions. Ces mémes
tendances se retrouvent en phraséographie avec les diction-
naires de C, Duneton et 5. Claval (1990) ou de B. Lafleur (1991)
qui recensent des expressions couranies alors que ceux de
G. Henry (1992) regroupent les « phrases qui font I'Histoire »
ou les « expressions nées de I'Histoire «. 1 faut également signa-
ler les dictionnalres combinatoires de la langue francalse de
I. Meteuk (1984, 1988, 1992), ainsi que ceux gui sont en projet :
un dictonnaire de collocations frangaises [F.J. Hausmann).

11. Nous sommes particuliérement redevable 4 Alaln Rey de ses idées
qui ont Inspiré l'orlentatlon de notre travall, ainsi gue de son dicton-
naire Expressions et Locutions dont nous avons Uré 5000 locutions
verbales pour 'élaboration du corpus sur lequel s'appule notre re-

cherche.
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de terminologies (D. Candel), de phraséolagie bilingue tels que
les dictionnaires électroniques (J. L. Bénézech ; C. Nafiez-Lagos
de Miguel et J. Lopez-Krahe)] inscrits dans le cadre de la lexd-
comatigue.

La visibilité des recherches

Pour compléter ce panorama sur une phraséologie en
pleine effervescence, {1 est indispensable de citer les activités
consacrées & la visibilité de ces recherches au moyen de
congrés nationaux et iniernationaux. de colloques cenirés
sur un aspect particulier, ou encore de l'incorporation de la
phraséologie dans d'autres domaines d'éludes. En ce qui
concerne l'aspect divulgatif, c’est sur I'inluative de spécia-
listes allemands que s'organisent les premiéres rencontres :
a4 Mannheim (1981) on aborde des questions générales: 4
Zurich (1984) on débat sur le style et I'emplol des phraséolo-
glsmes : & Oulu (1986), on analyse leur contribution & la
formation des textes. Mals c’est surtout sous l'action de
Europhras que l'expansion des idées et la consolidation du
domaine vont se réaliser. Les réunions organisées par cetle
soclété se célébrent réguliérement depuls la fin des années
1980 : en 1988 la phraséologie contrastive prend un grand
essor 4 Klingenthal-Strasbourg, en 1990 le role de la phra-
séologie dans les différents types de discours se trouve &
I'stude a4 Aske, en 1992 les diverses tendances dans la
recherche du domaine sont au rendez-vous 4 Saarbricken,
en 1995 en Autriche, en 1997 la parémiologle et la phraséo-
logie sont mises en paralléle & Liptovskl Yan.

Les recherches russes sur la phraséolegie se font connaitre
épalement par le blals de rencontres, surtout 4 partir du XI*
Congrés international de slavistes en 1993 4 Bratislava, Parla
suite, les réunions ont lleu chaque année @ en 1994 le débat
porle sur la dimension historique de la phraséologie slave 4
Pskov, en 18995 il est centré sur le lonctonnement de ce domalne
dans le discours textuel pendant la erise idéologlque et eultu-
relle & Olomuts, en 1996 1l est organisé 4 Opaol.

Pour l'espagnol, le [ Congreso de Paremiologia [ntemacional,
célébrs 4 Madrd en 1996 grace a J. Sevilla Mutioz, a non seule-
ment réunl pour la premiére fols en Espagne des conférenclers

12, Sont venus de 'Espagne : J. Cantera. M Garcia-Page ; de I'ltalle:
T. Franceschl, 5. Trovato @ de la Franee : J. C. Anscombyre, E. Beaumatin,
L. Combet, A. Gallego ; du Canada : E. Schulze-Busacker ; de lAmérique
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du monde entier '2, mals a permis également de metire en vedette
les proverbes et les expressions fgées dans les recherches linguis-
tiques. Ce grand événement se reproduira lors d'un second
congrés 4 Cordoue en 1998 avec la présence spéclale de
G. Gréclano. La répercusslon de ces rencontres se fait sentir dans
le reste du pays et la Gallee, 4 son tour, met sur pied en 1937 le
I Coloquio Galege de Fraseoloxia avec les contribulions de
F.J. Hausmann et de A. Zuluaga représentant lAllemagne, de
P. Hanks représentant Angleterre, de M. Kotova pour la Russie,
de G. Corpas et de M. Conca pour ¢e quil est de I'Espagne, de
#. Ferro Ruibal pour la Galice, entre autres.

En ¢e qui concerne lé francals, les conférences s'organi-
sent généralement autour de questions concréles. Ainsi, sur
la locution : en 1984 on pose le probléme de sa présence en
langue & Montréal, en 1994 on la met en rapport avee le lexdque,
la syntaxe et la pragmatique & Saint-Cloud ; sur la phraséolo-
gle et les langues de spécialité : en 1992 on s'intéresse aux
collocations, aux unités terminologiques el & leur trallement
informatique & Cenéve : sur les expressions figées : en 1998 on
débat sur leur mise en discours dans le texte & Saverne; en
1989 on s'interroge sur les problémes d'idiomaticité et de
traduction & Orléans ; en 2001, au méme endroit. on débat sur
le caractére motivé ou arbitraire des expressions figées. Sulvent
ensuite réguliérement des manifestations selentiliques sur
toutes les questions soulevées par les spéclalistes a propos des
différents aspects de la phraséologie théorigue et appliguée
partout dans le monde francophone.

A part toutes ces aclivités pleines de conséquences pour
la consolidation de la phraséologie en général, celle-cl va s'al-
fermir surtout en langue frangaise au moyen de travaux de
recherche réalisés aussi bien dans la langue générale que dans
les langues de spécialité, Citons-en quelques-uns ;

- Le laboratoire de lexicométrie de Saint-Cloud, rattaché a
I'INaLF, analyse les unités syntagmatiques portant sur les
textes politiques, syndleaux ou historiques ;

= En projet & 'INaLF [CNRS) se trouve I'élaboration d'un dicton-
naire de frangais scienUfigue et technique contemporain dans
lequed il est préva d'accorder une place dimportance aux unités
phraséologiques (Cf. Candel, 1995, p. 153);

— Le laboratoire d'automatique documentalre et Iinguistique
(LADL), UA 819 du CNRS, rattaché a Paris VI, dirigé par

du Mord : 5. L. Arora, W. Mieder : de I'Allemagne: A, Zuluaga ; de la
Hongrie : K. Marvay : de la Russie: J. Nikolieva: du Cameroun:

D. Akag; parmi beaucoup dautres.
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M. Gross, s'occupe de la constitution d'un lexique-grammaire
des construclions nominales et verbales en francais ;

- Le laboratodre d'analyse relationnelle des lextes. & Parls VI,
applique des méthodes quantitatives 4 la littérature avee la
banque de données Frantext, s'attachant a la description
contextuelle des mots en vue de 'établissement de la gram-
maire textuelle de dillérents auteurs ;

= Le centre ATO [analyse de textes par ordinatéeurs) de l'unl-
versité du Québee 4 Montréal vise & élaborer des logiclels pour
le repérage d'unités dans des bases d'unités texiuelles au
moyen d'un analyseur synlaxique de phrases, de eritéres gram-
maticaux de lexdcalisation, de programme de statistigue lexd-
cale, ete.

Enfin, un indice important de I'élendue du domalne phra-
stologique réside dans le falt que méme les études universi-
taires I'incorporent dans leurs plans d'étude. Cest le cas de
l"université de Rennes Il qui, depuls 1985, admet 'enseigne-
ment de la phraséologie comme matiére complémentaire de
I'enseignement de terminologie qui. elle, est élablie depuis
1979, Selon D, Gouadec (1992, p. 551), « cet enselgnement
porte sur la définition des unités phraséologiques, leur clas-
sification, leur description. leur gestion, et leur mise en ceuvres,

Draprés ce bref compte rendu sur les étapes passées et
présentes de la phraséologie en tant que domaine linguistique,
1l est évident gu'elle s’est développée dans quatre directions
principales : la phraséologie descriptive, la phraséologie histo-
rique. la phraséolegle comparalive ou contrastive et la phra-
séologle lexicographique ou phraséographie. La premiére, la
phraséologie deseripuive, s'inscrit dans le cadre de l'approche
synchronigue et s'occupe du systéme phraséologique sur Naxe
formel. sémantique et pragmatique. La deuxiéme, la phraséo-
logle historique, développée dans le cadre de approche
diachronlque, aborde les questions détymologie et de genése
des unités, landis que la troisiéme, la phraséologie compara-
tive ou contrastive, s'intéresse aux problémes de traduction,
déquivalences ou de correspondances entre plusieurs systémes
linguistiques. Quant & la quatriéme, la phraséographie, elle
est le résultat non seulement des pratiques lexcographiques
des siécles précédents, mais aussi des théories actuelles.

Outre ces tendances qui appartlennent, somme loule, 4
une communauté scientfique restreinte, la répercussion des
recherches phraséologigues se falt sentir également dans le
domaine académique, ld ot la formation linguistique des
usagers importe récllement. En effet, la phraséologie est
présente dans des manuels pour la didactigue des langues
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étrangéres depuls le premier tiers du ot siécle en ce qui
concerne Fanglals '3, et pour lenseignement de la langue mater-
nelle depuis les années 1970 en Russie. En France, elle s'est
méme [alt une place dans certains cursus universitaires,

13. Vole! ce qui figure dans l'introduction de I'ouvrage élaboré par
A.J. Worall, English Idioms for Foreign Students, et publié par la mal-
son d'édilen Longman en 1932 : « Toa many students leamn “book-
English™; too few learn to use the current phrases which are common
in our daily speech [...] the sources from which the student may draw
phrases in common use, freguently collogulal In character, are ex-
tremely Iimited. [...] the foreign student who wishes Lo speak English
fluently will need Lo have them ~at his Mngers’ ends”, »



CHAFITRE III

LE STATUT DE LA
PHRASEOLOGIE

Comme dans les définitions lexdcographiques du terme, la
phraséologle, dans sa dimension linguistique, continue d'étre
polysémigue pulsqu'elle peut &tre définie en tant que:
—discipline au sein méme de la Ingulstique :
=objet délude de celte discipline, I'ensemble des éléments
gu'elle étudie ;

—domaine terminologique déterminé, également appelé jargon
ou langue de spécialité,

En eflfet, premitrement, la phraséologle peut étre considé-
rée comme une diseipline autonome, dolée d'un objet d'étude
el d'une méthodologie, en relation avec la linguistique gémné-
rale. Deuxiéemement, elle peut ne référer qu'a l'objel détude
en question, envisageant 'ensemble des combinalsons lexi-
cales [ixes dans une langue donnée, en relation avec la inguis-
tique appliquée, et méme la inguistique contrastive. Enfin, elle
peut ne laire allusion qu'a un domaine restreint, dans une
langue choisie, c'est-d-dire 'ensemble des termes propres &
un miliey, 4 une activité, coinecldant alnsl avee la notlon de
terminologie,

En fait, cette divergence de significations est en rapport
aver la polémigue traditionnelle portant, premiérement, sur le
statut de la phraséologie, considérde comme discipline & part
entlére ou comme domaine placé sous la dépendance dune
autre discipline (lexicologle, grammaire, etc.) ; deuxdémement,
sur le sens large ou restreint dans lequel elle est prise ; el trol-
siémement, sur les rapports qu'elle entretient avec le systéme
général d'une langue donnée.

Discipline autonome ou branche dépendante ?

Le traftement de la phraséologle én tant que discipline auto-
nome se f[ait sentir d'abord dans I'Europe de FEst. A, V. Kunin
(1970, p. 754) signale qu'en 1928 E. D. Polivanov estimall déjd
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que « a special science is needed to deal with indivtdual [...]
meanings of set expressionss. Depuls, d'autres spéclalistes
sovigtiques (V. V. Vinogradov, A. V. Kunin, ete.) ont revendiqué
le statut de discipline en s'appuyant d'abord sur le caractére
lexdco-syntaxique des unités phraséologiques qui les sépare
de la lexdcologie d'une part, et de la grammaire d'autre part, el
qui en fait un objet d'étude en sol ; ensulle sur le nombre des
recherches russes recuelllies dans six répertoires ' @ le premier,
datant de 1964 (V. N. Sergueev], remonte aux travaux publiés
depuls 1918, et le sixiéme, de 1997, inclul 4 lul seul prés de
1900 titres %. D'autres arguments en faveur de l'autonomie de
la phraséologle cherchent & démontrer qu'il s'agit d'un domaine
pourvu non seulement de toutes les caractéristiques propres
a un systéme (synonymie, antonymie, polysémie, homonymie,
el varlations des syntagmes), mais aussi de tous les niveaux
d'analyse [phonétique, morphologle, lexique et syntaxe].
M. Kotova signale dallleurs qu'd partir des travaux de
V. D. Arcanguelskl la preuve est faile de l'existence d'un niveau
phraséologique dans la langue, et gue la plupart des manuels
universitalres russes présentent la phraséologle comme une
discipline spéciale depuls les années 1970,

Dans d'autres langues, les recherches sur la phraséologie
sorientent aussi, chez certalns spécialistes, vers l'autonomie de
la discipline. Ainsi, en allemand, l'apparition du Handbuch der
Phraseologle de H. Burger en 1982 marque le point de départ
de la consolidation de ce champ d'étude. En anglais, A. Makkal
(197 5) revendique également I'indépendance du domaine en
s'appuyant sur l'ldiomatieité comme principe, ainsi gue
F.Cermak [1988) qui stipule la nécessité de construlre toute
une théorle sur les procédés dlidiomatisation de la langue. En
francais®, A. V. Isatenko (1948) réclame aussi la séparation de
la phraséologie du domaine lexicologique et grammatical, en
fondant son argumentation sur le caractére improductil des
tléments phraséologiques (les clichés-phrases) par rmpport aux
groupes productifs de la syntaxe réguliére d'une langue.

Face i la défense de la phraséologle comme discipline a
part entiére, des posiionnements contraires la situent sous la
dépendance d'autres domaines. Ainsi, lorsgue Bally parle de

1. Cf. M. Kétova (1998, p. 250).

2, L. Rulz Gurillo (1997, p. 34) signale que déjd en 1979 W, Elsmann
comple prés de 10000 Lravaux russes portant sur la phraséologle so-
vidilgque.
a p.f',l‘r les travaux sur la phraséologle francaise, voir la bibliographle
des 548 utres apparus entre 1900 et 1880, recuelllis par V. Bardost

[1990a).
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phraséclogie, c'est pour linelure dans une approche stylistique
de la langue. Dans la méme ligne se trouvent les travaux de
R. Glaser qui stipule un niveau phraséo-stylistique au sein de
la stylistique, lagquelle constitue elle-méme une discipline a
part dans la linguistique. En ce qui concerne d'autres spécia-
listes [F..J. Hausmann, G. Corpas). la phraséologie reléve de la
lexicologie @ ses unités falsant partle du vocabulaire, elles sont
stockées en mémolre comme les unités simples du lexique. Par
aflleurs, considérées comme des phénoménes syntaxiques irmé-
guliers, surtout par les linguistes générativistes (N. Ruwet,
J. Mendivil). elles peavent étre analysées avec les outils de la
grammalre, par le blais du blocage des opérations transfor-
mationnelles, afin de rendre compte du degré de figement
qu'elles contiennent. Pour les spéclalistes qul étudient la phra-
séologle historique. elle est en rapport également avee une
syntaxe désudle qul s'est figée dans le temps. [y a, enfin, ceux
qui considérent que les expressions Ngées relévent aussi bien
du lexique que de la grammalre, comme A. Rey ou D, Gaatone
(1997), ou encore M. Gross dont la théorle du lexique-gram-
maire a contribué 4 mettre en rellef la double composante des
unités phraséologiques,

Cependant, pour beaucoup de phraséologues (G. Gréclano
L. Rulz Gurillo), la place Intermédiaire qu'occupe la phraséo-
logie entre plusieurs domaines lul confére précisément une
positon interdisciplinalre. Elle peut élre abordée non seule-
ment, du point de vue Interne, par différentes approches
[Etudes Inguistiques en diachronie, synchronie. raductolo-
gle, textologie, typologie, didactique, pragmatigue. stylistique,
terminelogie), mais aussi, du point de vue externe, par d'autres
domaines {la psycholinguistique. la soclolinguistique, I'infor-
matique, entre autres),

En ce qui concerne le frangais, déja en 1975 H. Thun affir-
mait qu'une phraséologie scientifique de la langue francalse
faisail défaut, « surtout par rapport a d'autres domalnes Unguis-
tiques et au nombre énorme de ces unités « (Thun, 1975, p. 52,
note ). Prés d'une vingtaine d'années plus tard, Roger Goffin
[1982, p. 435) affirme qu'en frangais la phraséologie n'a pas
encore acquis le statut de sclence ou de discipline : ce n'est
qu'un objet, celul de la mise en discours d'unités lexicales.

Sens large ou sens restreint 7

Dans les études russes, la différence entre le sens large et
le sens restreint du terme « phraséologle » se manifesie 4 la fin
des années 1950, En effed, eertains lingulstes soviédques acoep-
tent le classement de V. V. Vinogradov : les groupes phraséo-
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logiques soudéEs (4 sens unitaire, idiomatigue), les wunités phra-
séologiques (4 double sens, littéral et idiomatigue) et les assem-
blages phraséologigques (formés de mots pourvus de sens littéral
el de mots employés dans un sens lguré), tandis que d'autres
refusent d'admetire ce dernier ensemble. Pour réconcilier les
deux posiHonnements, 5. [ Ozhegov introduit la double posst-
bilité : dans un sens large, on accepte les trols groupes de
Vinogradov, dans un sens restreint les deux premiers seule-
ment, en excluant les combinaisons phraséologiques, les
proverbes, les citations, les phrases proverbiales et les termi-
nologies complexes,

Cette situation est également présente dans les recherches
phraséclogiques des autres langues. En général, la conception
la plus large est adoptée par les partisans de la lingulstique de
corpus assistée par ordinateur [J. Sinclair, G. Gross), intéres-
sés par toutes les structures figées dans la langue, non seule-
ment 4 des [ins lexicographiques, mais aussi en vue de la
traduction automatique. Le reste des apéciallstes présentent
d'ordinaire leurs propositions dune typologle des unités phra-
séologlques pouvant inclure, outre les syntagmes et les phrases
toutes faites, les parties d'un mot lorsque la formation morpho-
logique est {rréguliére (O, Jespersen), les expressions formées
d'un seul terme et les noms propres composés (C, de Boer), les
noms composés [A. Sechehaye), les parémies (A, Greimas,
A, Zuluaga). les slogans et les titres de livres, de presse, de
flims (R. Galisson). les énoncés pragmatiques (G. Corpas), les
textes falts pour la récitation (des chansons, des poémes, des
citations, des pritres, ete., E. Coseriu), et méme les schémas
textuels figés, générateurs thématiques du discours
(G. Gréciano). Le sens restreint s'applique généralement a la
conception d'un domaine lmité aux séquences Inférieures au
niveau de la phrase, le sens large incluant toutes les séries
supérieures. Cependant, certains linguistes, parmi ceux qui
acceptent les phrases toutes [aites, n'admeltent pas toujours
les parémies dans le champ phraséologique, tels que J. Casares
ou W. Wotjak, tandis que dautres, qul s'intéressent aux
syntagmes, n'envisagent que les expressions idiomatigues ou
idioms, tels que U. Weinrich ou B. Fraser.

Ce sens large ou restreint se retrouve également en lexi-
cographie, comme le signale M. Kotova. En effet, les diction-
naires généraux (unilingues et bilingues) appliguent le sens
large, en acceptant toutes sorles d'expressions figées. tandis
que les dictlennalres spéclalisés suivent le eritére restreint

4. Clté par M. Kétova (1998, p. 248).



LE STATUT DE L4 PHRASEOLOGIE 33

dans des ouvrages consacrés exclusivement solt aws proverbes,
soit aux collocatlons, aux terminologies complexes d'une acti-
wité coneréle ou aux expressions propres & un écrivain.

Un phénoméne marginal ou central 7

En fait, les deux dichotomies qui se partagent les avis des
spécialistes, discipline autonome vs branche dépendante, sens
large vs sens restreint, relévent du rapport que chaque linguiste
établit entre le domaine phraséeologique et le systéme général
d'une langue donnée. Adnsi J. L. Mendivil (1998, p. 51) déduit
que ceux qui défendent une position autonome de la discipline
sont partisans d'une conflrontation enlre une langue ldioma-
tigue et une langue non Idiomatique au sein d'un seul systéme
linguistique, au point de refuser toute possibilité de compa-
rajzon et d'intégration et de chercher 4 isoler la matiére phra=
stologlque, tandis que la défense de la dépendance du domaine
ge vérifie plutdl cher ceux qui considérent lexdstence dun conti-
nuurm entre le systéme phraséologique et le systéme Unguls-
tgue normeé de la langue.

Cependant, ce qu'll ¥ a de commun entre les deux posi-
tionnements, c'est la place accordée 4 la phraséologie par
rapporl 4 la langue, déterminée généralement selon les prin=
cipes de PEcole de Prague de centre et périphérie, surtout dans
les éludes soviétigues, ou selon les notions chomskiennes de
grammaire nucléaire et périphérie. en particuller dans les
travaux de Inguistes générativistes (J, L. Mendivil). Ces critéres
contribuent & situer le champ phraséologique dans les limites
de la langue, et 4 placer la langue réglée au milleu du systéme
linguistique. Le centre représente la normalité, la régularité,
tandis que la périphérie est le domaine de I'irrégularité, de
l'anarmalité. Or cette mise 4 I'deart peut étre le résultat de lop-
position délibérée d'un domaine particulier qul cherche A se
constituer par rapport & un systéme général, ou bien d'une
conception higrarchisée de la langue, représentée comme un
systéme général entouré de domaines frontaliers,

Des paramétres non concordants

Malgré ces diverses considérations, il n'existe pas de
concordance obligatolre entre les notons exposées. Autonomie
n'est pas toujours apparentée & sens restreint, nl & étendue
périphérique de la phraséologie. Ainsl, une discipline linguis-
tique qui se veut autonome peut adopler un sens large ou
restreint dans la définltion de son objet d'étude et voulolr se
constituer non pas en marge d'un autre phénoméne mails au
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centre méme de la langue. Cependant, 1l est évident que les
choses ne sonl pas aussi simples et pour llustrer la complexité
de l1a situation, volcl guelgues exemples sur la phraséologie de
lespagnol et du [Fancals,

Le sens large adopté par G, Corpas dans sa tripartition du
domaline phraséologique en collocations, locullons el énoncés
(parémies et lormules routiniéres]) n‘'empéche pas 'auteur de
le considérer comme une sous-discipline de la lexicologle
(Corpas, 1996, p. 16). Far contre, L. Rulz Gurillo cherche 4
démontrer, & partir d'une conception restreinte, 'existence
d'un continuum ou gradation entre les constructions figées,
placées a la périphérie de la langue, et les constructions libres
propres du centre. Celte solution de non-continuité n'est pas.
pour elle, contradicloire avec Iattribution d'un double statut
de la phraséologie, comme discipline indépendante du polnt
de vue interne et comme domaine interdisciplinaire du point
de vue externe [Rulz, 1997, p. 44). Par contre J. L. Mendivil,
qui refuse 'autonomie de la discipline (1998, p. 50] et situe les
expressions idiomatiques & la périphérie de la langue par
rapport 4 la grammalre nucléalre, s'oppase 4 la notlon de eontl-
nuum entre les deux ensembles, blen qu'il admette la présence
d'une certaine gradation (1999, p. 58-69).

En ce gqul concerne la phraséclogie francaise, pour
J.F. Hausmann (1997, p. 288) et G. Gross (1997, p. 1) les locu-
tions, collocalions et expressions idiomatiques n'occupent pas
la périphérie d'une langue mals son centre, sans toutefols
cesser détre une simple question de vocabulaire. Par allleurs,
lapproche lexdeographique a démontré ce que l'opposition entre
construciions libres el réguliéres et constructions figées et irré-
guligres a de réducteur. Non seulement l'informatisation des
données a remis en question la régularité de la langue normeée,
mals elle a permis de faire la part de ce qui est f[igé et non
compositionnel dans les divers systémes linguistiques : « priss
de 200 000 noms composés dont la combinatoire n'est pas
lbre, prés de 15 000 adjectifs et au molns 30 000 verbes figés »
[Gross, 1997, p. 202). Cecl permet de conclure que les expres-
slons figées ne représentent pas un phénoméne marginal, mais
qu' «{l s'agit d'un fait central dans les langues [...] On velt qu'on
est en face d'une réalité de premiler ordre el qul st une carac-
téristique des langues naturelles [...] = (Gross, 1997, p. 202).

Un domaine vivant

L'ambiguité du terme de phraséologle, en lexicographie ou
en linguistigue, n'a pas, cependant, découragé les phraséo-
logues, Elle a donné lieu a des débats sur le statut du domaine,
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I'étendue de son objet d'étude, sa place dans la langue, des
débats qui ont fall avancer les recherches dans plusieurs direc-
tons. Un exemple trés significatil de la profusion des ques-
tlons soulevées se trouve dans la productivité du terme,
exploitée par G. Gréciano (1997h) qui a élaboré de véritables
oulls de travall dans cetle diselpline en leur attribuant une
dénomination concriste. Ainsi, la phraséogendse aborde les
probléemes de constitution du champ d'étude de la phraséolo-
gie: en ce quil concerne le phraséosystéme, 1l s'occupe de la
combinatoire des signifiants des unilés phraséologigues,
dénommeées aussi phrasémes ou phraséolexémes en langue
générale et phraséotermes en langues de spéclalite ; en ce qul
concerne la sémantigue phraséomatique ou lexématique phra-
séologique, elle s'occupe de la combinatolre des signifiés ou
significations dans lewr dimension syrnthétgue, s'opposant par
la a la sémantique syntagmatigue qui concerne la dimenston
analytique ; pour ce qui est de la phraséothématigue, elle
analyse l'incidence des phraséotextémes ou schémas lextuels
dans I'¢laboration des discours en langue littéraire ou tech-
nigue. En paralléle avec la théorie, se trouve la phraséographie
quil met en pratigue les eritéres des différents phrasdéologues
ou phraséographes.

Cet exemple démontre 4 quel point le domaine est vivant,
rempli d'aspects & débatire, de principes 4 consolider sous des
appellations homogénes qui marquent le début dune théorle
solidement constitude portant sur un phénoméne linguistique
essentlel dans la langue, et non pas marginal. Les notions de
centre et de périphérie contribuent, en fait, & élargir l'écart
entre le systéme général de la langue et la phraséologie. En
effet, le centre représente généralement les régles phonétigues,
morphologigues, syntaxdques. de création lexicale d'une langue,
décrites et expliquées en fonction de la régularité, tandis que
la périphérie représente la « défectivité » de ces régles mémes.
Or la phraséologie peut tre composée déléments 4 syntaxe
réguliére, de groupes lexicalement productifs, comme nous
allons pouvolr le constater. La phraséologle appartient 4 la
langue et doit étre étudide non comme un domaine & part, mais
comme un ensemble porteur de Idiosynerasie d'une culiure,
d'une soclété, d'une facon collective de voir les choses, d'une
fagon idiomatique de parler.



CHAPITRE IV
LE MATERIEL PHRASEOLOGIQUE

L'objet d’étude de la phraséologie est composé d'éléments
hétérogénes dont I'éventail dépend du sens large ou restreint
attribué au domaine. Dans un sens restreint, limité aux suites
figées inférieures au niveau de la phrase, la phraséologie
comprend des unités qui ont été abordées, dans le passé, selon
différents points de vue, par la grammaire traditionnelle. Les
différentes approches, lexicologique, morphologique ou
syntaxique, inscrites dans la linguistique formelle ou séman-
tique, ont contribué a attirer l'attention sur la présence de ces
€éléments réunis actuellement dans un seul ensemble. Dans
un sens large, les unités égales a la phrase ou supérieures a
elle ont été également étudiées d'aprés des critéres composites.

Les différentes approches traditionnelles

De tout temps la lexicologie a centré son intérét sur les
mécanismes de création lexicale, surtout a partir de la compo-
sition et de la dérivation, considérées comme des procédés de
nature morphologique. En effet, la composition semblait n'étre
que I'union de mots préexistants, coagulés ou séparés par un
tiret, dont le produit donnait lieu a une nouvelle unité lexicale,
surtout de nature nominale. Aujourd’hui, elle apparait plutét
comme le résultat d’opérations syntactico-lexicales sous-
jacentes, qui dépassent la catégorie du nom.

La portée lexicologique

La perspective lexicaliste de 'objet phraséologique se mani-
feste chez certains linguistes dans les termes choisis pour
systématiser le matériel. Ainsi, B. Pottier (1974, p. 266), cher-
chant a assimiler le comportement, formel et sémantique, des
unités phraséologiques a celui des composés lexicaux, fait la
distinction entre la lexie simple (chaise, pour, mangeait, la), la
lexie composée (tire-bouchon), la lexie complexe (prendre des
mesures, bel et bien, SNCF) et la lexie textuelle (hymne natio-
nal, priére, tirade, devinette, proverbe...). L'auteur signale deux
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propriétés dans les lexies: le figement (faire fléche de toul bols),
et la variabilité (le premier/dermier/ nouveau-né), ainsl que la
présence de tests de détermination @ la non-autonomie dun
compasant (cochére -> porie), la non-commutabilité d'un des
composants (un poids [ourd ne s'oppose pas 4 «un polds léger ).
la non-séparabilité [c'est une table ronde [conlérence] /*cette
table est ronde]. la particularité de structure interne [auoir
peur, rendre justice). Celte vision de la lexicallsalion de groupes
de mots, constrults lexdealement plutél gue syntaxdquement,
place la théorie de Pottler dans une perspective qui favorise
Tanalyse sémigue des unités phraséologiques,

Dans une ligne d'&tude qul s'attache a tracer une frontiére
entre lexique et symtaxe, se trouve D. Corbin (1997) qul fait la
différence entre ce qu'elle nomme les unilés polylexicales ou
polylexématigues et les séguences syniaxigues pour départa-
ger les unités proprement phraséologiques. En ellet, elle
distingue les mots construits morphologiguement (les wnités
polylexématiques telles que homme-grenouille ou timbre-poste)
qui appartiennent aux mots composés, el les séquences
construltes syntaxquement, qu'elle appelle motls construits
syntaxiguement, telles que avocal ami ou prgjet Delors, Pour
cela, elle sult des eriléres lormels et sémantiques appliqués
aux nollons d'endocenirisme et d'exocentrisme, notlons
soumises aux propriétés ontologigues des référents, alin de
délimiter les deux types de constructions. Alnsl, dans les combi-
nalsons Nom+ Nom., les unités polylexicales se démarguent des
séquences syntaxiques en ce que le deuxiéme terme de Funité
Joue un rale de sous-catégorisateur dans les premiéres (dans
la construction endocentrique café-créme, Munité renvole 4 une
sous-catégorie de café), tandis qu'il 'y a pas de relation d'in-
clusion de classe entre constituants dans les secondes (dans

la construclion exocentrique centre-pille, I'unité ne renvole pas
4 une sous-calégorie de centre).

La portée syntaxigue

Ch. Bally (1950, p. 94) élargit le domaine de la composi-
tion & des calégories autres que le nom, en appelant « composé
un syniagme virtuel caractérisé qui désigne, en la motivant,
une {dée unigues. En effet, un synlagme esl, par définition,
toujours virluel pulsquil s'agil d'une unité grammaticale fonec-
tionnant comme modéle général et abstrait de construction
syniagmatique qui exdste lorsquelle s'actualise. Or un composd
esl une unité lexicale qui existe de falt, avant méme d'étre
actualisée, Il est vral cependant que par Iintroduction d'un
seul exemple de mol composé, I'usager recoll un schéma de
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composition dont 1l se sert pour en créer d'autres, En ce qui
concemne la forme d'un composé, il peut étre constitué par I'as-
soclation de deux lexémes unis par un trait d'union (porte-
plume) ou une préposition (boite 4 chapeaux), ou juxtaposés
{assurance vielllesse). Quant & 'aspect sémantique, Bally
reprend a son compte la définition de Darmesteter (1874) '
« Le nom composé évoque dans lesprit non les images distinctes
répondant & chacun des mots composants mals une Image
unigue . » C'est surtout sur le critére sémantique que Bally
appule sa définition de composé, qu’il oppose a « groupe locu-
Honnel » et & « groupe syntaxdgues. Alors qu'un composé accepte
des changements sur I'axe paradigmatique (pot a4 eaw, potl &
virt, pot & lait), le groupe locutionnel n'en accepte aucun [pot
au feu). De méme, alors qu'un composé est susceptible d'étre
remplacé par un mot unigue [eiseau-mouche = collbri, le groupe
syntaxique n'a pas d'équivalent dans les mots simples (bijou
précieux).

Développant I'ldée que la composition est [ssue des
constructions syntaxiques, E. Benveniste apporte la notion de
synapsie, mise a l'eeuvre lorsque plusieurs lexémes. non reliés
par un trait d'union., forment un synilagme pour NOMMEer un
nouvel objel ou un nouveau concept. Alnsi, sur le modéle de
pomme de terre ou plat 4 barbe, d'autres unités polvlexicales
réussissent a consolider leur structure et leur sémantisme
dans la langue, du falt qu'elles sont devenues, dans la nomen-
clature du lexique d'une communauté donnée, une dénomi-
nation usuelle (par exemple : aigle pécheur d téte blanche pour
nommer un olseau particuller dans la nomenclature zoolo-
glgue du frangais de Nouvelle-Calédonie ).

Four sa part. dans une approche morphosyntaxigue,
A, Martinet (1970) distingue, premiérement, les syntagmes
proprement dits (avec les valises, donne/r/i/ons), prodults
d'une combinalson llbre de plusieurs monémes, gui résultent
de chobx multiples, et deuxdémement, les synthémes (chaise
longue, entre/ pos/ifons), produits d'une combinaison figée de
monémes dits conjoints, constitutils du composé ou du dérive,
n'oflrant qu'un seul cholx dans la langue.

1. Cité par G. Gross (1996, p. 25).

2. 1l s'aglt 14, sous forme embryonnalre, de la théorle de Pidlomaticité
ou de la non-compeosiUonnalité des formatifs, Celle-cl consiste dans
le fall quun synitagme composé et figé est constilué de termes, sépa-
rément aulonomes, formant ensemble une unlé nouvelle pourvue
d'une image unitaire, différente de celles que représenie chaque terme
pris isalément,

3. CIL PLG, L I, p. 175.
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Mais le représentant d'un positionnement qui concllie
lexique et syntaxe se trouve &tre le modéle du lexique gram-
maire élaboré par M. Gross. En adaptant les systémes formels
de Chomsky et de Harrls au fonctionnement des langues natu-
relles, M. Gross établit des procédures de deseriptions et de
classifications de constructions complexes d'une langue pour
son traitement Informatique. Dans une analyse systématigue
des structures lexdeo-synitaxiques du frangals, lauteur vise a
décrire le comportement syntaxigue de consiructions
complexes (verbales, adjectivales, intransitives, etc.] et a les
classer d'aprés leur constilutlon Interne. L'étude menée sur
les phrases figées a partir d'un lexdque-grammaire de plus de
30 000 entrées siables et de sa comparaison avec un lexique-
grammaire de prés de 12 000 phrases libres 'améne a aflirmer
(1988, p. 21-22) que:

— Les phrases [Igées sont plus nombreuses que les phrases
libres ;

— Elles ne sont entiérement figées que dans certains cas. Méme
dans les cas les plus contraints, elles possédent des degrés de
Uberté ;

= Elles s'analysent pratiguement toules de facon réguliére du
point de vue syntasxoue ;

—Les régles qu'elles subissent sont les mémes que celles dela
syntaxe des phrases libres, et cela, aussl blen pour leurs parties
libres gue pour leurs parties figées.

Tout en se basant sur une analyse strictement syntaxique,
M. Gross admet la présence de la composante sémantique dans
la non-compositionnalité de quelques phrases figées 4, sans
toutefols s'y arréter, Il considére done les unités phraséologiques
irréguliéres du point de vue sémantque mais régulieres du point
de vue syntaxique. Lorsgu'une phrase libre et une phrase figée
coincident dans la forme, les explications de leurs éventuelles
similarités ne peuvent avelr lieu que dans un cadre historque
M. Gross, 1988, p9). Ce qui les distingue, ¢'est surtout la
propriéié du figement, dont les causes sont de nature diachro-
nigue. En fall, 'auteur n'établit pas d'opposition entre la combi-
naloire libre d'une langue el sa combinatoire figée. Au contraire,
1] estime qu'll existe un continuum éntre les deux domaines, les
phrases figées d'une langue naturelle constituant une exten-
slon naturelle de lanalyse Uingulstique des phrases de la syntaxe
libre. Ainsi, la synitaxe est non seulement pertnente en ce qui
conecerne I'élude des formes lexicalisées, mais elle contribue

4. 1l affirme gue I'= on pourrail parler de métaphore » (Grosa, 1988,
p-21).
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aussi & leur apprentissage grace aux éléments lexdcaux qui v
figurent et aux relations syntaxiques gul les lient & d'autres
phrases, au méme titre gque dans les phénoménes d'appren-
tissage des combinaisons libres.

La portée transphrastique

A partir de la définition générale et traditionnelle de compo-
sition, M. Grevisse (1988, p. 254) distingue deux types de compo-
sés : les composés proprement dits, définls comme une undié de
lendgue fommée de deux mots dont I'association permanents appar-
tient & la langue, les constluants élant coagulés, agglutings ® ou
séparés par des tralts d'union ®: et la composition de syntagmes
qui, dés quils se lexdcalisent ou se figent, deviennent alors:

1. des locutions, définles comme des unités de lexdque, des asso-
clations permanentes qui appartiennent auss 4 la langue, dont
les mots sont séparés par des blancs dans 'écriture, et pouvant
élre de nature nominale [chemin de fer), adjectvale {comme il
Sy, pronominale (quelque chose), verbale (avoir liew), adverbiale
{towut & _falf), prépositionnelle (guant 4, conjonctive (bien que);
2. des phrases, appelées auss] loculdons-phrases 7, de nature
interjective (Par exemple [) ou énonclative, comme dans le cas
des proverbes, considérds comme des espéces de locutions, non
au niveau du syntagme mals de la phrase,

L'auteur prend donc la composition dans un sens large,
composts et synlagmes Agés, ou locutions ®* comprenant le niveau
de la phrase, relevant du méme procédeé.

Dans un sens encore plus vaste, E. Coserfu (1977, p. 113-
118) introduit 1a distinelon entre la technigue du discouwrs qui
s'occupe de la combinatoire libre de la langue, et le discours

5. F. de Saussure (1974, p. 242) appelle agglutination le falt gue « deux
ou plusieurs termes orginairement distincts, mals se rencontant sou-
vent en syntaxe au sein d'une méme phrase, s¢ soudent en une unité
absalue el difficllement analysables.

&. L'oscillation des formes compasées entre le tralt d'union et 'agghu-
Unaton marque deux moments différents de la composition sur U'axe
diachromigue d'une langue dont la tendance condensatrice, selon Bally
(1950, p. 315], est d'aboullr au mot simple,

7. M. Grevisse introduft une innovadon dans l'édition de 1988, 4 sa-
voir la catégorie du mot-phrase qul se distingue par le falt de former
& lul seul une phrase : Adisu | Bonsolr ! C'est pourquod, il parle égale-
ment de loculien-phrase au niveau supérieur du mot : Par exermnple |
Cetie dislinction entne mot-phrase et locution-phrase v nous étre par-
Ueulltrement utlle dans 'orientation de notre travail.

B. Pour blen comprendre la différence enire les termes clids, volr les
définitons fournies par M. Grevisse, comprises entre les paragraphes
176 et 181 (Grevisse, 1988, p. 254-263).
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répdié gqui se charge de la combinatolre figée?. Parml les unités
du discours répété, lauteur distingue les intégrants de phrases
remplagables par un seul mot fau fur et 4 mesure = successi-
vement). interprétés au niveau lexical du discours, dénommeés
périphrases lexdoales, el les intégrants de phrases remplagables
par un syntagme (se moquer du tiers comme du quarl = sé
maxquer de towt le monde), Interprétés au niveau des syntagmes,
dénommés syntagmes siéréoiypés. Au niveau de la phrase ou
du texte, il existe aussl des unités remplacables par d'autres
phrases ou d'autres textes (les proverbes, les dictons, les
phrases métaphoriques), dont I'interprétadon appartient, selon
lul, aux sciences littéraires et 4 la philologie, et non pas a la

lexdcologie, dénommées phrasémes, {extémes ou simplement
locutions.

En conclusion, les mots construits & partir de termes
préexistants représentent des éléments lexdeo-symitaxdques dont
la catégorie lingulstique reléve aussi bien du lexdque que de la
grammaire. lls sont tantdt situés au rang du mol. du [ait de
se comporter comme un tout, tel un signe doté de signifiant et
de signifié assumant les mémes fonctons quun nom. un adjec-
Hf. un verbe, un adverbe, ete., et qu'll faut mémorlser ; tantdt
au rang du symtagme et méme de la phrase, car ces unités
représentent non seulement une combinalson de lexémes
syntaxiquement s, mais elles consttuent souvent des unités
& sens complet. Ce double comportement les autorise & étre
intégrés dans l'ensemble des phénoménes analysés par la phra-
séologle, en quéte d'une étude systématique et rgoureuse

permettant de leur faire occuper une place digne dans la
langue,

La terminologie phraséologique

L'ensemble des expressions figées est composé de strue-
tures rés variées, ce qul explique qu'elles solent connues sous
d'autres appellations dans la langue courante, Ainsi, parmi les
lermes composés, nous pouveons citer 19:

9. Cette distinction rappelle celle de C. de Boer entre syntaxe mobile
el syntaxe flgde.

10. Cetie liste n'est pas exhaustive et pourrall éire complétée par celle
qui apparait dans Martins-Baltar (1987, p, 23-24), et qul réunit pris
de G appellalons.
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Combinaison stable, combinaison five, expression idioma-
tigue, expression imagée, expression figée, expression figurde,
expression toute faite, facon de parler familidre, facon de parier
populaire, formule mélaphorique, formule stéréotypée, groupe
de mois, groupe de mots lexicallsés, leu commun, locution figée,
locution idiomalique, locution figurée, mol composé, nom
composé, parler familter, parler populaire, phrase toute faite,
phrase figée, unité polylexicale, unité phraséologigue, unité locu:
tionnelle, unité complexe,

Parmi les termes simples :

Adage, aphorisme, cliation, cliché, collocation, cooccwrrent,
dicton, formule, gallicisme, idiotisme, idiome, maxime, pensée,
phraséologisme, proverbe, sentence, lowr, tournure,

D'autres termes, plus techniques, sont le résultat d'un
cholx de la part des spéeialistes, Alnsi, on peut recuelllir parmi
les mots simples

Phraséme, phraséolexéme, phraséoterme, phraséolextéme
G. Gréclano; synapsie: E. Benveniste ; synthéme : A, Martinet.

Parml les mols composés @

Assemblage phraséologique: AV, [sacenko ; énoncé L&

1. Fonagy : groupe aggluting : Ch, Bally ; groupe arfioulé: M. Breal ;

soudé: AV, [sadenko ; inone langagiére: A, M. Houdebine

el B. Simonin ; lexie composée, lexie complexe : B, Pottier | locu-

tion towte faite : F.de Saussure ; locution-phrase,/mot-phrase :

M. Grevisse ; séquence contrainte : G. Gross ; syniaxe figée:
C. de Boer; unité du discours répélé: E. Coseriu.

Au regard des deux séries exposées cl-dessus, la question
gqui se pose de prime abord est de savelr si tous ces termes
sont synonymes entre eux, Aprés une analyse sommaire, on
déduit que cetle profusion de termes provient de la qualité
principale soulignée, dune part, par les adjectifls :
= le igement : stable, fout(e] faitfel, figéfe), five, lexicaliséle),
stéréotypéle] ;
= le groupement : complexe, locutionnelfle), composé{el, phra-
séalogigue, polylexical ;
= la fguration : figuréle), imagélel, métaphorigue, idiomatique
- le registre : familierfére), populaire.
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el d'aulre part, par les substantils:
= le groupement :
- du point de vue de la structure : combinalson, construe-
tion, groupe, collocation, formule, cooccurment ;
- du point de vue de la nature du mot : mot, nom, phrase,
phraséologisme, phraséme, phraséolexéme, locution :

= idiomaticité : expression, parler, pensée, formule, {diotisme,
tdiome, 1our, IOLTILFES §

- la répétition : cliché.

Cette premiére tentative d'organisation des termes appli-
qués aux unités phraséologiques (désormals UP) permet d'ores
el déji de deviner guelles vont étre leurs caractéristigues prin-
cipales. Toutefols, tous les lermes classés sous ces caraclé-
ristiques jouissent-11s de cette seule qualité, bénéficlent-ils
des autres caractéristigues nommeées, ou bien en ont-ils
d'autres qui n‘ont pas &€ citées ? D'autre part, certains termes
relevés plus haut n'ont pas &té catalogués dans cetle classi-
fication caractérisante, tels que adage, citation, dicton,
mexime, proverbe, entre autres, Or {1s appartiennent a un
domaine linguistique également composé d'expressions paly-
lexicales, figées, non compositionnelles et répétées, comme
les autres termes. Faut-il done en déduire pour autant qu'ils
sonl lous synonymes enire eux el qu'ils référent au méme
aobjet linguistigue 7

Les recherches menées jusquiic permettent de constater
la présence d'un flottement terminologique quil convient d'ef-

facer en analysant plus en détall les propriétés des unités phra-
stologiques.

Les propriétés des unités phraséologiques

Le repérage d'une LP peut sé faire avee Fappoint dune langue
elrangére, eormme le signalent certains lingulstes (Bréal, Bally).
En effet, d'est surtout lorsqu'on étudie une langue élrangére que
I'on est consclent de l'exdstence de combinaisons figées Impos-
sibles 4 raduire mot & mot sans commettre une Incongruité
sémantigue. Une [ols rendu 4 P'évidence de la présence d'unités
phraséologiques au sein de la langue étrangére, on est naturel-
lement amené, & rebours, 4 en prendre consclence dans 1a langue
maiernelle, et cela par une procédure comparative, [ est néces-
saire oulelols d'en extraire les caractéristigues qul les rendent
reconnaissables de Iintérdeur méme de la langue en question.
Pour cela, les tralts relevés 4 partir des définitlons dietionnal-
riques d'une part, et des travaux spéclalisés d'aulre part, permet-
tent de relenir les principales propriétés des UP. Ainsi, les
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18 dictionnaires consultés !, frangals el autres, nous ont permis
de classer les traits les plus cités dans l'ordre de fréquence:

1. La compasgiticn (17 /18) : 1l s8’agit en premiler leu de groupes
de mots, de phrases,

2. L'idiomaticiié (16, 18) : ce sont des tournures propres 4 une
langue donnée.

3. L'erigine (un seul Individu) / le verbioge (12/18). Deux carac-
téristiques qui s'égalent : les UP nalssent de la création d'une
seule personne, la plupart du temps un écrivain. Leur
Iréquence d'emplod les rend triviales et vides de sens.

4. La stabilité (igement) / I'usage (époque. milieu) (8/18): 1
s'agit de combinaisons de mots qui se reproduisent en bloc,
sans altérations dans l'ordre de leurs constituants. Elles vivent
el survivent liges a une époque qui a motivé leur naissance en
tant gue telles et & un millew gui se sent identifié comme groupe
a travers elles.

5. L'origine (le groupe) / le style (7/18) : ces compositions de
mols peuvent surgir au sein d'une communaulé provoquées
par les intéréts communs dun groupe soclal donné travalllant
a son identification. A partir de Ja. elles peuvent se propager
aveco le temps el passer a la langue commune. En effet, blen
des termes qul ont surgl dans des milleux professionnels
restreints sont présents aujourd’hul dans le langage courant.
6. La non-compositionnalité (57 18) : c'est 14 une caractéristique
dégagée par les spécialistes du domaine phraséologique, et
done limitée 4 un emplol purement technique. 1l s'agit de 'im-
possibilité de faire une lecture littérale de ces groupes de mots
dont le sens global ne correspond pas 4 la somme de leurs
consilluants.

7. La répétition fla régularité grammaticale (unité de
langue/unité grammaticale} (2/18) : d'une part, ce sont des
groupements de mots qui se figent grice a leur fréquence d'em-
ploi, c'est-a-dire a force de les répéter; el d'autre part, la gram-
maire les rend équivalents a n'imporie quel autre type de
construction, et de ce falt étend son objet d'étude & tout ce qui
touche & Ja structure de la phrase en général, d'od le terme de
phraséalogie comme le nom de la dizclipline s'occupant de la
phrase figée.

8. L'epactté(1/18) : ces groupes de mots dont le sens global ne
peut étre déduit de leurs lormatifs ont tendance & s'obscurcir
sémantiquement avec le temps, et méme les locuteurs natils
ont du mal 4 en expliquer les origines.

11, En consulter la liste dans la partie « Biblographie .
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La liste de ces caractéristiques n'est nullement fermée, et
les ouvrages consultés font méme allusion & blen d'autres
propriétés mals d'une maniére dispersée. Ainsi, 1l serall néces-
saire de soulever la question des catégories de groupes de mols
apparienant & la phraséologie. Pour certains auteurs les
proverbes, par exemple, en font partie ; pour d'autres. pas du
tout. Ou encore, les clichés : quelques-uns les y incluent, tandis
que d'autres les ignorent totalement. Un auire aspect digne
d'étre analysé est la traduisibilité de ces combinalsons propres
a une langue,

En définitive, les caractéristigues générales pouvant contri-
buer 4 la reconnaissance d'une UP sont les sulvantes:

= la polyvlexiealité

- la fréquence

- le Ngement ou fxdté

= le défigement, désautomatisation ou délexicalisation
- l'institutionnalisation

= l'idiomaticité

= la figuralité

= leonicité

= 'opacité

= l'amblguité

= lécart ou déviation

- la moulabilité ou productibilité

= la répétition

—la reproduction

= les différents reglstres

= la réductibilité

- l'arbitrariété, la motivation et la démotivation

= la valeur métaphorique

= la remétaphorisation

= les éléments expressifs et les procédés productifs

Analyse des propriétés phraséologiques

L'analyse critique de chaque propriété s'impose il dans
sa fonctlon caraclédsante, sans cherchér & mesurer toutefols

son degré d'application au domaine des UP, vu la nature
scalaire de nombre d'enire elles.

La polylexicalité : 1l s'agit 14 d'un trait formel. Comme le
nom 'indique. {1 concerne les constructions syntaxiques, compo-
sées de plusieurs lexémes. Les mols sont graphiquement sépa-
rés, bien que Saussure signale, pour certains cas, la tendance
& l'agglutination, c'esl-A-dire & fondre en un seul mot des consi-
tuanis qui & Forigine élalent autonomes (exemples: tous jours
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- toujours ; au jour d’hui - aujourd’hui). Les limites de cette poly-
lexicalité sont généralement fixées, au niveau inférieur, a deux
mots (voir rouge), et au niveau supérieur, a la phrase composée
(aller ot le rol ne va qu'a pied) et méme au texte (priéres, chan-
sons, refrains, poémes, etc.).

I1 faudrait, cependant, se reposer la question quant a la
limite inférieure, car un seul mot pourrait suffire a former une
expression idiomatique, surtout dans une situation d'énon-
ciation (- Soit!, - Adieul!) (de Beer; Grevisse). D'autres
problémes sont posés également tels que l'acceptation des mots
composés séparés par des traits d'union (porte-plume) ou des
apostrophes (aujourd’hut), ou bien des dérivés (malheureux):
s'agit-il d'unités phraséologiques au méme titre que les
constructions polylexicales séparées par des blancs ?

La fréquence : en linguistique statistique, on étudie la
fréquence d'apparition d'un terme dans un discours d'un point
de vue pragmatique. Par analogie, on parle de la fréquence de
coapparition des formatifs d'une combinaison lorsqu’ils se répé-
tent toujours dans le méme ordre, ainsi que de la fréquence
d'apparition de I'expression entiére selon les contextes ou elle
est employée. En fait, I'étude des relevés de fréquence des
unités phraséologiques permet de constater certains rapports
entre expressions figées et genres de textes ou situations de
communication orale. Or, non seulement I'emploi réitéré de
mots dans un ordre déterminé donne lieu a leur figement formel
et sémantique au sein de I'expression ou ils apparaissent liés,
mais aussi I'emploi réitéré de I'expression en question méne
au figement discursif de celle-ci par rapport au contexte. En
effet, la notion de fréquence en phraséologie s'attache aussi
bien a la matérialité du signe polylexical, qui apparait toujours
sous la méme forme, qu'a sa signification mise en rapport avec
des situations de communication déterminées.

Le figement ou fixité: ce trait peut étre formel, séman-
tique ou pragmatique. Du point de vue formel, les construc-
tions phraséologiques sont figées par opposition aux
constructions libres, c'est-a-dire que leurs constituants suivent
un ordre interne pratiquement inaltérable. Leur structure
demeure généralement invariable, quelle que soit leur place
dans la phrase ou le discours. Ces unités fonctionnent comme
des éléments préfabriqués du langage et constituent des
composantes aussi stables que le reste des lexémes de la
langue. La fixation est d’autant plus évidente que ces construc-
tions subissent d'ordinaire un blocage des propriétés trans-
formationnelles : Paul a pris la tangente, *La tangente a été
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prise par Paul (G. Gross, 1996). Cependant, il faut également
nuancer cetle caractéristigue en disant qu'll exdste une grada-
tion dans le [igement des unités phraséologigues, les unes
pouvant étre plus mouvantes que les autres.

Du peint de vue sémantique, leur sens global reste
inchangé quels que solent I'épogque ou le millen. Elles sont
composées de mots qul sont préalablement autonomes, et qui,
en dehors de I'unité, sont susceptibles d'évoluer dlachroni-
quement. Par contre, au sein de 'unité phraséologique, certains
termes ne peuvent plus subir d'éveluton fagir & sa guise). C'est
pourquoi, on attribue la notion disolement (H. Paul, 1966),
c'est-d-dire de non-évolution sémantique, aux constructions
polylexdcales.

Enfin, du point de vue pragmatique, le igement des unités
phraséologlgues concerne leur emplol 2, car, d'une part,
certaines situations communicatives exigent les mémes expres-
slons [salulations, présentations, adieux, prigres, lormules
épistolaires, etc.), et d'autre part, chaque niveau de langue
demande également les siennes. On attribue alors aux UP un
figement dit diseursif (situation de salutation ou présentation,
registre familler ; Salut; courant: Enchanté | soutenu ;: Heurews
de faire votre connaissance].

Le défigement, désautomatisation ou délexicalisation :
le défigement d'expressions figées est une notion Intmement
li¢e 4 la notion méme de figement dans les unités flxes * (A. Rey,
1997, p. 339). En eflel, les formatifs d'une unité fixe élant
syntaxquement et sémantiquement soudés, aucune insertion
ni modification ne peult leur étre appliquée sans rompre le sens
Idiomaugue qui les caractérise. Or la manipulation (au nivean
phonétique, lexical ou syntaxque] d'une expression figée
consiste & la délourner de son usage normé dans le but de
produire un sens nouveau. Le « sur-énoncés qui nait du défi-
gement du « sous-énoncé « de base se trouve suraclivé par le
sens évoqué créant ainsl une épalsseur sémantique que le
destinataire se doit d'interpréter, En fait, les variations intro-
dultes par le locuteur sur I'axe syntagmatique n'empéchent
pas la double lecture qui s'impose. Bien au contraire, les traces

12, Cf. 1a nouon de liage chez [ Fonagy (1982).

13. Comme I'indique R. Gallsson (1995a, p. 63} : »La mauére sur la-
quelle sexerce la déledealisation reléve de la phrastologle, c'est-A-dire
dexpressions figtes, de groupements stables, du Lype gallicismes, lo-
cullons, adages, proverbes, dictons, slogans, cilations, tires (de Hvres,
de lims. de pieces de thédlre.. ). clo, »
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de I'énoncé de base restent assez évidentes pour permettre sa
reconnaissance, ainsi que les modifications apportées qui sont
suffisamment repérables pour intriguer et pousser le destina-
taire a décoder le nouvel énoncé. Ainsi, ces altérations du sens
ont pour but précisément de produire un effet de surprise sur
le public dont I'attente est rompue par la présence d'éléments
nouveaux dans la suite figée. Cette procédure est la manifes-
tation d’'une intertextualité qui débouche sur une lecture a
signification foisonnante des expressions figées, trés exploitée
d’ailleurs dans les productions médiatiques (titres de presse
ou slogans publicitaires, par exemple : « En avril ne te découvre
pas d’'un DIM »).

L’institutionnalisation : une fois que l'expression phra-
séologique est répandue et employée par une communauté,
elle est alors reconnue, acceptée, adoptée. Sa fréquence d'em-
ploi lui donne droit de cité dans la langue : elle devient conven-
tionnelle et obtient un statut linguistique qui lui permet de
figurer méme dans les dictionnaires.

L’idiomaticité : ce trait trouve sa définition dans le fait
que le sens global d'une unité phraséologique ne correspond
pas a la somme des signifiés de ses formatifs. Aussi nommée
sens non compositionnel ou non déductif, I'ildiomaticité repré-
sente d'ordinaire la caractéristique la plus importante de toutes.
Cette déviance du sens littéral de I'unité aboutit & un sens
second caché sous le premier. On parle alors d’opacité séman-
tique, tant la signification globale de I'expression devient
obscure par rapport au signifié de ses composants. L'écart
sémantique produit entre chaque partie et I'ensemble est de
nature scalaire, de telle sorte que I'idiomaticité d'une unité
phraséologique peut étre totale (avoir avalé sa canne), partielle
(mettre de l'eau dans son vin) ou inexistante (avoir peur). Cet
aspect est en fait déterminant pour organiser le domaine phra-
séologique.

La figuralité : celle-ci situe les unités phraséologiques
dans le domaine des changements sémantiques auxquels elles
parviennent grace a des figures de style, telles que la méta-
phore (mettre en piéces), la synecdoque (rendre son tablier) ou
la métonymie (se monter la téte), entre autres, les éloignant
ainsi de leur sens premier, littéral, dénotatif, pour prendre une
valeur expressive particuliére, plus saisissante, icono-conno-
tative. Ceci permet de considérer l'iconicité comme un trait
décisif dans la caractérisation de certaines unités phraséolo-
giques, surtout des expressions dites idiomatiques.
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LYiconicité : cet aspect concerne généralement certaines
unités phraséologiques qul sont qualifiées d'imagées, car elles
sont porteuses d'icénes sur lesquelles elles fondent toute leur
force expressive [avaler son extrait de naissance]. En effet,
I'image est le support visuel du concept phraséologique sur
lequel V'expression s'appuie pour se former, mals aussi pour
survivre. En fait, 'image est d'autant mieux retenue dans 'es-
prit quelle est réussie el salsissante. Elle est chargée de rendre,
par le concret, l'abstrait du concept que renferme l'expression
en elle-méme.

s+ L'opacité: l'opacité sémantique est le résultat du sens non
compositionnel ou non déductif des formatifs entre eux, Cette
opacité opére sur deux plans. Lorsqu'il existe la possibilité
d'une double lecture dans une expression phraséologique, ltté-
rale et figurée, la seconde rappelant quelque peu que ce solt
la premiére, l'opacité consiste alors dans lellacement du sens
premier que l'on finit par ignorer 4 travers le temps et 'espace.
Cela se prodult d'ordinaire dans les expressions de nature
archaique au sein de la langue maternelle, ou blen dans celles
qui proviennent de langues étrangéres. Les coulumes ou les
sociélés gul les ont vues naitre ont disparu, ou blen se trou-
vent trop élolgnées les unes des autres pour que les usagers
en saisissent blen le sens. Il 'agit done 14 d un trait qui découle
de I'obscurcissement de I'ledne en question. Lorsqu'il est impos-
sible den faire une lecture lttérale, le locuteur, qui les a
apprises par coeur, les emplole machinalement, sans chercher
4 en analyser i le sens nl lorigine. Dans les deux cas, il s'agit
de calachréses blen entrées dans la langue qui ne sont plus
gentles en tant quimages {tenir le haul du pavél, ou bien gui
sont trop absurdes du point de vue de la logique du langage
[manger les pissenlits par la racine],

» L'ambiguité : cefte caractéristique est I'inverse du trait
antérieur. En effet, l'unité phraséologique est pourvue de
plusieurs sens qul se superposent et se dégagent en méme
temps. Elle est fondée généralement sur un jeu de mots qui la
rend polysémique, fonclonnant sur le plan Hitéral et sur le
plan figuré. Cette amblguité est d'une grande rentabilité séman-
lque dans les expressions de nature humoristique ou mises

au service du langage publicitaire [« [l ne pése pas lourd, mals
U falt le poids » = le Minolla XG2).

Lécart ou la déviation : cerlaines unilés phraséologlgues
Présentent un écari par rapport 4 la norme, soil dans le cholx
des consutuants, soit dans la structure syntaxque, En ce qul
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concerne le ledque, il s'agit de mots vielllis qui ne s'emplojent
qu'a 'intérleur de l'expression on {ls apparaissent. Ces mots
recoivent alors le nom de « hapasx» (@lre awx » aguets ], Quant
& la syntaxe, elle est également archalque et présente les traces
d'une grammaire désuéte (baisser pavillon). Les unités pour-
vues de ces caractéristiques sont normalement des expres-
sions anciennes qui font rélérence a4 un monde révolu.
Toutefols, dautres unités, d'une création plus récente, peuvent
également oflrir des rrégularités lormelles qu'aucune ralson
logique n'arrive a justifier du point de vue d'une grammaire
moderne. [l s'agit parfols, dans ces cas-l4, de calques (parler
affaires). Quol quil en soit, la plupart des expressions ne
présentent aucune déviation et sont totalement normales dua
point de vue grammatical.

# La moulabilité ou productibilité : cette caractéristigue
représente la capacité des unités phraséologiques a servir de
modéles 4 d'autres unités. En eflet, 1l exisie des schémas ou
moules phraséologiques dotés d'éléments simples, d'ordre rela-
tionnel ou catégoriel, suivis de cases vides 4 combler par des
lexémes différents. Ces schémas servent non seulement 4
engendrer de nouvelles unités, sans rapport sémantique avec
leur moule (seule la structure leur est commune ; parler chif
Jons, parler politique), mals ausst 4 produlre des varantes (pleu-
voir é seauws, plevvoir d versel. Cette fonction est d'une grande
rentabilité dans le langage publicitaire ou humoristigue ol un
décodage permanent est nécessaire afin de deviner le moule
Initial du nouvel énonce phraséologique.

La répétition ; phénoméne qui s'attache aussi bien a la
forme qu'au contenu des énoncés phraséologiques, la répét-
ton est un procédé au moven dugquel les parties d'un texte, ou
un texte entler, reviennent dans le discours dans le but d'ob-
tenir des effets de sens plus expressifs, Allitérations [ovolr foute
sa tétel, imes (donner un ceuf pour avolr un boewf], répélition
du méme mot (risquer le tout pour le toul), ou du méme signi-
fié: (en falre voir des vertes et des pas mires), toul confllue 4
placer la matérialité du signe phraséologique au service de
I'tnonclation.

La reproduction ! synonyme du terme précédent dans de
nombreux contexies, le mot est considéré par Zuluaga (1980,
p- 24-27) comme un sous-lype de la répétition. En falt, la repro-
duction d'un énoncé phraséologique s'oppose 4 la production
du discours libre et improvisé, en ce que la reproduction d'une
expression est la répétiton d'une production faite 4 un moment
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donné et qui s'est figée diachroniquement par le biais d'un
usage diffusé synchroniguement. C'est le cas d'unités phra-
séologiques propres & certaines situations de communication,
telles que les formules de salutation, de présentation. d'adieu,
ele. Répélées & chague occasion, ces expressions se chargent
de produire des énoncés qui activent, raceourcissent et assou-
plissent Uinformation tout en facilitant les rapports soclaux
des usagers.

Les registres ; il est généralement admis que les unités
phraséologiques appartiennent & la langue familidére ou popu-
laire. Proverbes. dictons ou expressions idiomatiques, ces
composanis font partie, il est vral, d'une culture née du peuple.
Or ceux-of (et blen d'autres éléments figes) ne sont pas néces-
sairement restreints & un seul niveau de langue. 11 exdste autant
de regisires pour ces unilés que pour n'importe quel autre
signe linguistique. Chaque situation de communication exige
un choix, et ce cholx s‘exerce également dans le domaine de
la phraséologie [exemple : rire trés fort = 1) soutenu @ rre & gonge
déployée ; 2) courant ; rire awx larmes ; 3] familler : rire comme
un bossu: 4) vulgaire : se fendre [a polre; 5) argotique @ se tran-
cher lo gueule). 1l faut done renoncer & consldérer le registre

familier ou populaire comme une caractéristique propre aux
expressions gees.

La réductibilité : toule expression polylexicale est d'or-
dinaire considérée comme la paraphrase d'un concept quil
pourrail s'exprimer en un seul mot [porier plainte = se
plaindre). Volel encore un Lrail assez répandu, vu le rapport
entire l'extension matérielle et la densité conceptuelle du signe
phrastologique. Cependant, toules les expressions figées de
la langue ne se rangent pas sous cette caractérisation, car
certaines UP, surtout terminclogiques, ne sont pas suscep-
Ubles d'étre rédulles 4 un seul terme. Elles désignent, sous
leur matéralivé inguistique, une réalité extralinguistigue gqui
ne peul éire aulrement référée. Ceel démentre que deux
champs s¢ partagent le domaine phraséologique, I'un appar-
tenant & la dénotation référentielle, et I'autre 4 la connota-
ton inférentielle. Dans le premler cas, M'unité phraséologique
déslgne direclement un cbjel, sans pouvolr le nommer aulre-
ment fun panier & salade), tandis que dans le second, I'unité
consiitue une fagon délournée de nommer un objet par le
bials de ses allributs {un panler percé). La premiére ne peut

étre rédulle & un seul terme ; la seconde, oul (panier pered =
dépensier].
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L'arbitrariété, la motivation et la démotivation : le
probléme soulevé par la palylexdcalité d'une unité phraséolo-
glgue améne le linguiste & se poser la question : s'aglt-il d'un
signe arbitraire, motivé ou démotivé 7 Depuls Saussure, l'ar-
bitraire du signe est défini comme le manque de relation entre
le sens et la forme, et de ce falt les signes linguistigues sont
arbitraires. Cependant, certains signes le sont moins gue
d'autres. Alnsi, Saussure méme n'a pas mangué de réemarquer
le caractére relativernent motivé des mots construils par rapport
aux termesz qul les composent (dix-neuwf, vacher]. Or, les
constructions proprement idlomatiques étant sémantiquement
non compositonnelles, la non-sommativité du sens global par
rapport aux sens particullers des constituants rend 'anité
phraséologique démotivée du point de vue linguistique, blen
que susceplible de remotivations permanentes & travers l'em-
ploi (Gréclane, 19970, p. 180).

Toutelois, les expressions figées ne sont pas loutes non-
compositionnelles, donc démotivées, Il y en a dont la forme
lexdeallsée chevauche celle des constructions libres. Pour beaus-
coup, 1l continue d'exister un len entre les deux types de
constructions, ce qul rend l'expression lgée motivée par rapport
& son homonyme libre. Lorsgu'il s'agit de constructions
archaiques, c'est-A-dire, gui ont été lilbres dans une grammaire
ancienne, leur motivation est encore évidente, surtout pour
les spécialistes en diachronie, car elles sont le produit non
seulement du figement d'une structure, mals auss! d'une évolu-
tion sémantigue qui les a rendues polysémigues,

La valeur métaphorigue ; tous les spéciallstes ne s'ac-
cordent pas 4 atiribuer cette caractéristique 4 toutes les unités
phraséologiques. Pourtant, la métaphore, en tant que figure de
style et de discours, est présente dans le déplacement séman-
tigue des constituants d'une UF ainsi que dans l'interprétation
de son sens global. En effet, admettre la non-compositionna-
lité d'une unité, ou son idiematiclté, cest forcément lul recon-
naitre une valeur métaphorique. Cependant, & quel niveau
faut-il la luf attribuer ? Au niveau syntaxdgue ou sémantique ?
Comme procédé ou comme produit 7 Au niveau des constl-
tuants, la métaphore est une fgure de style (prendre le taureatt
par les comes] ; au niveau de I'énonecé, cest un prodult gul peut
&ire le résuliat de n'importe quel autre procédé (synecdoque,
métonymie, etc.). Dans le premier cas, [l y aurait double méta-
phore, pulsque le procédé cainclderait avec le produit ; dans le
second (1 y aurait une métaphorisation du procédé. Et cecl sans
parler des unités phraséologiques qui, avec le temps, changent
de signification. ce gui impliquerait une remétaphorisation.
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Cela dit, comment ne pas admettre celte valeur comme un (raft
définitoire des unilés phraséologiques, surtout des expressions
dites idiomatiques ? Pour ce faire, il importe de ne pas assi-
miler nécessairement la métaphore & I'mage, car la mélaphore
entendue comme un transfert sémantique n'est pas forcément
productrice d'icones (mener d terme, faire le poini.

La remétaphorisation : une expression polylexicale, Agu-
rée et métaphorique souflre avec le temps une démolivation
du signe. La perte de consclence du langage figuratil employé
aboultit & une méconnaissance de son origine. Dans la simple
opacification sémantique, I'esprit en retlent le concept mais
perd de vue I'image. Dans la démotivation, 1l peut perdre les
deux aspects, Cest alors que 'expression est préte 4 sublr une
remétaphorisation : tout en gardant les mémes formatifs, elle
change simplement de concept, Comment 7 Grice & la lol du
signifiant *, Celul-¢l renferme un nombre fllimité de signifiés,
de prolilférations de sens, qui volent le jour par un mécanisme
métaphorigue permanent. C'est done par la capacité polyseé-
migue des mots et par l'action personnelle du locuteur guune
expression reprend vie. Par allleurs, 1] est important de signa-
ler que 'intention qui se trouve 4 l'origine de la remé&taphori-
sation d'une expression ne correspond pas uniguement 4 un
oubli de ses origines. En fait, le savolr lingulstique, I'imagina-
ton, 'humour du lecuteur y ont leur part.

Eléments expressifs et procédés productifs : qu'elle solt
Imagée ou pas, la métaphore-produft est le résultat de procé-
dés de style mis en place pour obtenir un effet spécial au
moment de I'énonciation, La stylistique des unités phraséolo-
gigues, qui se manifeste déja dans la périphrase méme de leur
forme, s'achéve dans un sémantisme construll en surépais-
seur par des éléments expressifs de nature rhétorique
[exemple : mourr = avolr avalé son extrait de nalssance : hyper-
bole; cesser de vivre: Utote ; findr ses jours : euphémisme ; parti
les pleds devant, enfre quatre planches : métonymie et synec-
doque]. Il s'agit 14 de procédés productifs en ce sens qu'lls

14. A.Rey et 5. Chantreau (1990, p. 12} déinissenl cetle lol comme
suin: « Lobjet de langage gu'est la locullon nalssante n'est pas réem-
ployé Innocemment : plus encore que les mols par rapport & leur em-
plol moyen, siatistque et codié (les “sens’ des dictionnalres), les
locullans el expressions subilssent la lol du signilant. Celul-¢f transg-
mel des virualités iInépuisables, qui dépassent de loin ses valeurs
inftlales, 4 deml cachées ou entérement obscurcles. »
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produisent des effets de sens qui se dégagent d’'une forme élabo-
rée dans le style, et non pas dans un simple agencement
linéaire de signes.

En conclusion, cette mise au point sur les caractéristiques
des unités phraséologiques, dégagées a partir du recensement
terminologique appliqué aux différents termes chargés de les
dénommer, a permis de remettre en cause leur validité en ce
qui concerne leur application globale a I'ensemble du domaine
phraséologique. Il est évident que certains traits s'étendent
sans conteste a toutes les unités, tels que figement et repro-
duction, bien qu'a des degrés différents de réalisation !5,
D'autres traits, par contre, ne se trouvent présents que dans
certaines expressions. L'analyse qui vient d'étre réalisée a mis
en évidence la complexité d'un domaine linguistique difficile &
systématiser. Ensemble composé d'éléments hétérogénes, la
phraséologie, en tant que discipline, a besoin d'outils solides
pour définir son objet d’étude. Cette approche a tenté d’en
apporter quelques-uns qu'il convient désormais d'étudier plus
en détail selon les types d'UP. Reste a définir ces différents
types en analysant les propriétés qui les distinguent les uns
des autres.

15. L'importance de la scalarité dans la réalisation des caractéristiques
du domaine phraséologique a été soulignée par G. Gréctano qui estime
que: « A I'heure actuelle et dans une perspective interlinguistique, la
graduation est présentée comme la propriété du systéme phraséolo-
gique méme. » (Gréclano, 1997b, p. 80).



CHAPITRE V

TROIS DOMAINES
DE LA PHRASEOLOGIE

Depuis Saussure la langue est considérée comme un
systéme de signes interdépendants, liés les uns aux autres par
des rapports internes. La réalisation linéaire de la langue, parlée
ou écrite, révéle son caractére de systéme de mots enchainés
sous la forme d'énoncés dont le nombre est théoriquement illi-
mité dans chaque langue. Toutefois, une langue ne retient
qu'une partie des combinaisons possibles qui configurent sa
structure. Ces combinaisons se font et se défont, mais certaines
se maintiennent d'autant plus qu’elles sont répétées (Bally,
1951, p. 67). En fait, la syntagmatique du discours a mis en
évidence l'existence de tendances internes communes a toutes
les langues qui tantét les stabilisent, tantot les déstabilisent.

Les tendances spontanées de la langue

La tendance a la locutionnalité est une propriété commune
a toutes les langues qui se manifeste a travers une préférence
formelle de certains signes linguistiques a figurer ensemble et
la formation d'images verbales qui conceptualisent des notions
et véhiculent des impressions. Appelée ausst collocabllité, cette
notion a été définie par Haensch et al. (1982, p. 51) comme une
tendance syntactico-sémantique des mots a entrer en combi-
naison avec d'autres termes, en nombre limité parmi une
grande quantité de combinaisons possibles. Cette propriété
linguistique a été souvent signalée dans le cas des collocations,
mais en fait, elle n'est ni nouvelle ni restreinte a ce type de
combinaisons. Ainsi, des notions telles que les dépendances,
établies en 1943 par Hjemslev, ou les solidarités lexicales de
Coseriu donnent une idée de I'mportance de la combinabilité
des mots dans la langue. Une conséquence extréme de cette
manifestation se trouve étre la tendance a la condensation.
Les notions d'agglutination chez Saussure, d'amalgame ou de
chevauchement chez Martinet représentent des moments diffé-
rents de la combinaison des mots, des phases d'une langue en
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pleine évolution dont la tendance condensatrice est d'aboutir
au mot simple (Bally, 1950, p. 315].

Pour expliquer les causes de ces restrictions syntactico-
lexdicales, les linguistes adoptent plusieurs points de vue. Du
point de vue sémantique, cest par aflinité de sens que les mols
tendent 4 s'assembler (Martinet. 1970, p. 116). Du point de
vue pragmatique dune part, les mots, & foree de les répéter
dans le méme ordre, inissent par se lexicaliser, et du point de
vue psychologique d'autre part. notre mémoire retient miewx
les groupements de mots que les mots 1solés (Bally, 1951,
p- 67). Du point de vue extralinguistique, les rapports de soli-
darité entre certalns termes relévent des domalnes d'expérience
el du savoir des usagers (Coseriu, 1977, p. 160). Alnsi,
P. Guiraud (1873, p. 13-36), dans une étude des facteurs extra-
linguistigues qui pourvolent au Agement d'expresslons, signale,
entre autres ; la vie quotidienne, la vie économigue et soclale
(la fBodalité, I'église, la chasse, l'équitation, la guerre, les jeux,
les techniques), la culture (‘Antquité grecque et latine, la Bible,
la littérature, 'histolre), autant de domaines qui échangent
leur terminologie, permettant Mincursion d'un monde dans un
autre. Ce transvasement d'expressions [igées introduit une
nolion opposée 4 celle de stabilisation.

En effet, la tendance contraire est celle de la déstabilisa-
tion, qui se manifeste dans la langue grice & un dynamisme
qui la falt évoluer, non pas uniformément sur loule la matiére
linguistique, mals sur certaines catégories, selon 'intérét
quelles suscitent chez I'usager. Les agents qui se trouvent,
donc, a l'origine de ce phénoméne sont les locuteurs mémes
qui intredulsent. volentairement ou pas, des modifications au
niveau du lexigue ou de la syntaxe. Les conséquences en sont
multples : au niveau du vocabulaire, le fonds de la langue voit
certains mols tomber en désuéiude et d'aulres lermes faire
leur apparition : au niveau des régies syniaxiques, certaines
slruciures inlernes se figent dans des constructions
archaiques, tandls que dans d'aulres cas de nouvelles formes
grammaticales sonl acceplées el modifient le systéme !, Ces
maodifications peuvent relever d'actions volontalires, pour le
plaisir de Jouer avec la langue ou le besoin de dénommer de
nouvelles réalités, ou d'actions involaontaires, par économie ou
rentabilité d'un systéme qui se dolt de s'adapter aux nouvelles
fonetlions soclales de la langue.

1. Bally (1950, p. 18] affirme que «les langues changent sans cesse
...l A chague moment de leur exdstence elles sont e produll d'un dqul-
libre transitalre «,
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Ces deux lendances, stabilisation et déstabilisation, ont
pour résultat des constructions formelles et sémantiques
propres 4 chaque langue, qui conforment ainsl son idiomati-
cité, dans une procédure alternante de figement et de défge-
ment permanents,

La notion d'idiomaticité

Il est courant de définir le terme « idiomatique » en remon-
tant aux deux mots grees ididma « langue s et idios « propre,
particulier s, ce qui, entre les deux, revient & dire « propre a une
langue ». Or, dans ce sens, le terme est bien peu éclalrant
puisque, comme l'affirme Gretmas (1960, p. 42) : « étant idio-
matique tout ce qui est propre & une langue donnée, toute
langue est idiomatique en tant que telles. En effet, I'idiomati-
cité ne serait guére un aspect linguistigue particuliérement
intéressant 4 analyser pulsgue tout objet d'étude portant sur
une langue serait en lul-méme idiomatique. Cela est surtout
évident pour l'apprenant d'une langue élrangére, car, comme
I'indique Hausmann (1997, p. 278], « dans une langue étran-
gére, tout est différent s,

En fait, la notion d'idiomaticité posséde plusteurs dimen-
slons. Ainsi, M. H. Reberts I'a d'abord définle dans un sens
large, en tant que facon de penser particuliére d'un peuple.

Lidiomaticité d'une langue donnée, selon cette définition,
serait le reflet de la conception que les usagers ont du monde :
v icdiom is the attitbude of mind common to all members of a linguis-
tic commumnity and inherent in all their thinking » (Roberts, 1944,
p. 291), Cette caractéristique des langues sappule en fait sur
leur capacité a exprimer le sens au moyen de procédés indl-
rects, tels que la métaphore, en établissant des rapports d'ana-
logle entre la langue et les domaines d'expérience.

Par ailleurs, A.J. Grelmas apporte une définition de Pldio-
maticité, d'un point de vue strictement Iinguistque, fondée sur
un double aspect : I'idiematicité interliinguistique, dérivée de
la comparalson des langues entre elles : I'diomaticité intra-
linguistigue, issue de la comparaison d'un état de langue réel
avec la réalisation idéale de cette méme langue. Dans la
premiére catégorie, Ndiomaticité d'une langue source se vérl-
fie dans ce qu'elle a de différent par rapport & une langue clble,
el cela 4 tous les niveaux (phonétique, syntaxique, sémantique
ou pragmatigue). Dans la seconde, elle est surtout centrée sur
les combinalsons de mots et leur figement dans une langue
donnée par rapport a la syntaxe libre de cette langue méme.

Cette double dimension de diomaticilé représente un
critére dont il faut Lenir compte dans la caractérisation de la
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phraséologie d'une langue, car, d'une part. du point de vue
interlinguistique, elle constitue un test de détermination des
expressions figées d'une langue source par les entraves qu'elles
offrent a la traduction directe dans une langue cible, et d'autre
pari, du point de vue intralinguistique, elle constitue égale-
menl un est pour déterminer les types de constructions poly-
lexicales figées d'une langue donnée : celles gul chevauchent
les combinalzons libres et celles qui s'en démarquent.

C'est done dans un sens intralinguistique et interlinguls-
Hgue 4 la fols que la notion d'idiomaticité doit &tre prise puisque
ni un apprenant de langues élrangéres ni un locuteur natil
n'est & méme de comprendre une expression Idiomatique sans
avoir a faire une réflexdon métalinguistique sur ce signe poly-
lexdeal. En effet, les deux types d'usagers ont en commun une
réaclion d'incompréhension face 4 l'énoncé (diomatigue qui
déclenche en eux tout un mécanisme de reformulaton du sens.
En effet, c'est le probléme du décodage des locutions gui a
poussé P, Guiraud (1973a, p. 6) 4 considérer les expressions
figées cormme « un corps étranger s, car méme la langue mater-
nelle peut donner Heu & des énoncés non prédictibles, soit qu'ils
relévent d'un fligement ancien, difficile & expliquer par son
opacité séemantique, soit quils résultent dun défigement partiel
et récent qui détourne le sens attendu en introduisant un trou
d'information. Ce gul peut done devendr incompréhensible pour
un locuteur natfl peut I'étre doublement pour un apprenant
de langues étrangéres.

Mais appliquée au domaine phraséologique, la notion
d'idiomaticité prend une double signification. Du point de vue
sémantique, elle signiflle, comme on le sait, la non-composi-
tonnalité des constituants d'ung expression figée. Mais, du
point de vue pragmatique, ce désajustement exige une refor-
mulation du sens par inférence a partir du contexte situa-
Honnel. Sens non compoesitionnel. dene nen déductif, mals
inféré par le blais de la sitvation de communication, voila deux
propriétés qui vont s'opposer 4 leurs contraires, composition-
nalité et référence, respectivernent, pour déterminer les diffé-
rents types d'unités phraséologigues.

En conclusion, que ce solt dans un sens large, quasiment
philosophique, ou dans un sens restreint, strictement linguls-
tique ou méme phraséologique, Idiomaticité préside 4 I'orga-
nisaton de la langue et de la pensée.

Le domaine phraséologique et son organisation

Bien que le terme de phraséologle soit désormals le nom
du domaine linguistique gui s'cccupe des expressions figées,
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plusieurs spéclalistes ont tenté d'autres dénominations. En
effet, A. Rey I'a appelé Sémantique idiomatigue, P. Guiraud et
A, Malkkal Idiomatelogle, ou encore F. Cermalke Idiomatics. Adnsl,
Iidiomaticité étant I'une des caractéristiques les plus impor-
tantes dans la définitlon des unités phraséologiques du point
de vue sémantique, il semblait done naturel de s'en inspirer
pour dénommer le domaine, Cependant, 'ensemble phraséo-
logique étant composé d'éléments construlis selon des strue-
tures (rés variées : des syntagmes de nature prépositive (@ cause
de), conjonctive fau fur ef & mesure gque), nominale jun cetl au
beuwrre noir), verbale (feler le mauvais celll, adverblale [les yeux
Jermés] ou adjective [frais comme 'cell). ainsi que des phrases
qui peuvent élre exclamatives (mon ozl [} ou proverblales (Clest
Uintention qui fait l'action), les linguistes se sont inclinés vers
la dénomination actuelle, plus formelle, en ralson non seule-
ment de cette variélé, mals ausst du double statut Inguistique
de ees unités placées a mi-chemin entre le lexdgue et la syntaxe.

Cependant, c'est la notion d'idlomaticité, prise dans un
sens intralinguistique et Intraphraséologique, c'est-d-dire, en
comparant les expressions figées avec les constructions libres
de la langue ainsi que les expressions figées entre elles, qui va
nous permeltre d'avancer une proposition d'organisation. En
fait, c'est I'Elaboration d'un critére 4 la fols sémantique et prag-
matigue qui va permetire de distinguer différents domaines au
sein de la phraséologle. L'ensemble hétérogéne des unités qui
la composent peut étre divisé en trols groupes, selon la
présence ou l'absence de compositionnalilé sémantique de
leurs formaltifs, et les rapports éntre ces signes polylexicaux
et leurs référents. Ainsi, d'une part. il existe des combinalsons
de mots :

1. Qui ne perdent pas le sens propre et premier qu'ils possé-
dent séparément (sens littéral) et dont la fonction est propre-
ment référentelle : ce sont les «collocatlonss;

2. Qui perdent leur identité pour former une nouvelle séquence
significative (sens Nguré) ayant pour fonctlon l'inférence @ ce
sont les « expressions idiomatiques » (EI) ;

3. Enfin, qui onl un double sens, littéral et Aguré, sont pour-
vues d'un statut de citation dans le texte et possédent une
fonetion argumentative : ce sont les « parémies s, ¢'est-d-dire
les éléments gnomiques du langage.

Les trofs groupes, collocations, expressions idiomatiques
et parémies, onil en commun les tralts sulvants :
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=la polylexicalité ;

- le figement ;

- la reproduction ;

= l'institutionnalisation.

Mais 115 sont différents en ce que leurs éléments peuvent
&tre sémantquement :

- compositionnels : les collocations ;
- non compositionnels : les expressions idiomatiques ;

- compositionnels et non compositionnels a la lois: les paré-
mies.

Et du point de vue pragmatique la fonction des unités
peutl étre

- référenticlle el dénotative : les collocations ;
= iInférentielle et connotative ; les expressions idiomatiques ;
= réeférentielle el inférentielle 4 la fols : les parémies.

Ces trols domaines s¢ partageant 'ensemble de la phra-
séologie permettent d'envisager l'exdstence d'une phraséologie
collocationnelle, d'une phraséclogie idiomatique et dune phra-
séologie parémiologigue, comme dans le schéma suivant :

TROIS DOMAINES DE LA PHRASEOLOGIE ?

Forme Usage Sena
[polylexica- [répétition, | [compositionnel)
lite institution- Fonction
fgement) nalisation) [réferentiells)
Phrastologle + * +
collecationnelle
Phraséologle * + -
idlomatique
Phrastologie + + +f=
parériologigue

2. Les symboles + el - correspondent aux valeurs de présence et d'ab-
sence, respectivement, des Uraits signalés au-dessus des cases dans
lesquelles s Ngurent.
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Drautre part, ces trols domaines peuvent étre I'objet de
deux approches : dans la langue générale et/ou dans les
langues de spécialité. La premiére consiste en un abord lexd-
cologique, la seconde terminologique. Cette double possibilité
d'étude permet done de présenter une phraséologie générale
et une phraséologie terminclogique. Ainsi, on peut envisager
une tripartition des unités phraséologiques sur deux axes:
1. les collocations :

* en langue générale :
metire fin & ggch., avoir peur de ggch.
* en langue de spécialité :
{juridique] : porter plainfe ; [commerciale) : &ablir un devis

2. les expressions idiomatiques @
* en langue générale :
pleuvoir des hallebardes, avaler son extrail de naissance
* en langue de spéclalité
(sport : cyclisme) : faire ["avion, mordre le guidon

3. les parémies :

* en langue générale :

En auvril, ne te découvre pas d'un fil (dicton)

* en langue de spécialité :
(Juridique) : De mauvals contrat, longue dispute.
[commerciale) : Miews vaut régle que rente.

Cette proposition de systématisation est synthétisée
dans le schéma sulvant :

FPHRASEOLOGIE GENERALE ET PHRASEOLOGIE TERMINOLOGIQUE

PHRASEQLOGIE

Phrastologle | Phraséologle Phraséologle
collocationnelle | ldomatique | parémislogique

Caollocations Expressions Pardmies
diomaliques
Phrastologle mettre fin é | plevvolr des En avril,
géntrale hallebardes | ne te découure
pas d'un_fil

Phrastologle perter plainte mordre le | Misws vaul régle
terminclogique guidon que rente
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En conclusion, 'étude du systéme phraséologigue frangals
peut s'effectuer en envisageant une répartilon du domaine en
trols sous-ensembles : une phraséologie parémiclogique, compo-
ste dexpressions figées relevant d'une forme fermée [non décli-
nable), d'un double sens littéral et métaphorique déclenché
simultanément, et d'un emplol moralisateur ; une phraséologle
collocationnelle, formée d'expressions figees, avant un sens
compositionnel et Hitéral, & valeur dénotative et & emplol réfé-
rentiel ; une phraséologle idiomatigue, constituée d'expressions
figées pourvues d'un sens Agurd et métaphorique ayant une valeur
connotative et un emplol inférentiel. Ces trols groupes sont, &
leur tour, projetables sur dewux axes : la langue générale (d'od une
phraséologle générale) et les langues de spécialité (d'ot une phra-
séologie terminologique), dennant lleu & trols types d'unités phra-
stologiques :

— des parémies générales ou terminologiques ;
- des collocations générales ou terminologigues ;
= des expressions idlomatgues ou terminologigues.

Parémies, collocations et expressions idiomatiques, termi-
nologiques et générales, composent done I'ensemble phraséclo-
gique d'une langue, chaque catégorie étant pourvue d'une
caractérisation formelle, sémantique et pragmatique particuliére.
Comme l'ndique Jacques Masschler (1982, p. 146), malgré l'exds-
tenee de deserdptions exhauslives (Gross, Gaatone, Ansecombre)
el de recensements des problémes que posent les expressions
idiomatiques du Fangals [Ruwet), une étude approfondie reste &
faire dans ce domaine poriant «sur un traitement global,
syntaxigque, sémantique et pragmatique, qui n'ait pas peur de
remeitre en cause certains a prior sur la nature du lexique ou
sur le rapport entre systémes lingulstique et pragmatiques. Clest
pourguaol la présente éude prétend apporter une premiére réponse
a l'affirmation de Meceschler et présente une proposilion de systé-
matisation du matériel phraséclogique depuls sa structure en
langue jusqu'a son comportement dans le discours. Or, cest en
cherchant & définir ce matériel qu'une composante commune
aux irols aspeels, syntaxdque, sémantique et pragmatique, est
apparue: la présence d'une stylistique, d'orgine rhétorique, mise
au service de la forme, du sens et de la discursivité du langage
phraséologique. Par aflleurs, Manalyse des propriélés de chaque
sous-groupe a permis de metire en lumiére non seulement les
différences qul séparent les £léments de chague ensemble, mals
auss| le caractére mutant des unités phraséclogiques, qui par
métaphorisation, remétaphorisation, défigement ou désautoma-
tsation, se ransforment et se métamorphosent dans l'espace et
dans le temps, comme nous allons le constater dans ce qui suit.



CHAPFITRE V1
LES PAREMIES

Le fait de discerner trois domaines dans I'ensemble phra-
séologique constitue une tentative de systématiser le matériel
qui le compose afin de mieux lappréhender. 1l s’agit 14 dune
mizse risquée qui peut susciter des réserves chez les spécla-
listes, surtout en ce qui concerne I'inclusion des parémies. En
fait, le terme de parémie sert 4 dénommer généralement des
énoncés Ngés, tels que « proverbess, «dietons s, « maximess,
raphorismes s, «dialogismess, «sentences», etc., lés par
eerlaing Lraits communs, comme leur caraciére d'unités de
sens a structure binaire, 4 éléments mnémotechniques et &
valeur seniencieuse, entre autres '. Le domaine qui regroupe
ces éléments gnomiques conforme l'objet d'étude d'une sclence
connue sous le nom de parémiologle. chargée d'en aborder tous
les aspects : Uttéraire, grice 4 une approche de la culture orale
el folklorigue d'un pays ; linguistique, grice a 'analyse du
systéme et du fonctionnement de ces &léments & l'intérieur
d'une langue donnée ; sociologique, et autres.

La parémiologie

Cette sclence revendigquée en marge de la phraséologle a
toujours suscitd des réserves aussl bien de la part des parémio-
logues que dea phraséologues. Ainsi, la parémiologue J. Sevilla
Mufioz (1992a, p. 333) reconnait que les limites restent floues
dans la détermination du domaine parémiologique :

Nous ne possédons pas une noton exacte des Eléments qul
conflgurent 'univers parémiclogique. Certaing érudits anl
méme déclaré que nl les anciens ni les modernes nont réuss
A délimiter les barriéres linguistgues du monde proverbdal.

L, Jula Sevilla Mufoz définit ainsl les parémles (1992a, p. 334) : « PFour
nous, “parémic” = et “paremia” en espagnol =, ¢'est unité fonctionnelle
mémorisée en compdétence qui s caracténise par la brid¢veld, le carae-
tére sentenciews, Uantiquité, Uenchdssement et krjujl d'dire une unilé
close. s
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En ce qui concerne les phraséologues, certains d'entre eus,
comme A. Zuluaga (1980, p. 191), sont partisans d'inclure les
parémies dans l'ensemble des « enunciados fijos o fraseologi-
cos =, tandis que d'autres préférent les exclure, tels que
J. Casares (1969, p. 203) ou G, Woljak (1988, p. 538) :

Optamaos por exclulr los relranes y las frases proverblales, las
que tengan forma de [rase compleia e independiente del
campo de la fraseologia, conllindolos a la paremiclogia come
disciplina de cardcter universal que se apoya en consldera-
clones folkldricas, etnoldgicas v antropoldgicas de diversa
indole,

Cependant, les parémiologues ne sont pas toujours dae-
cord avec ce concept de parémiologie restreint aux aspects folk-
lorigue, ethnologique et anthropologique de leur objet d'étude.
En effet, certains ne se limitent pas & ces seules considéra-
tions, et s'attachent & aborder les parémies du peint de vue

linguistique.
Les parémies générales

J. Sevilla Mufioz s'intéresse 4 '¢tude des parémies en tant
que linguiste et parémiologue déclarée, et les compare méme
aux expressions idiomatiques (1983, p. 257) en soulignant
d'une part ee qui les relle, 4 savolr la coapparition permanente
de leurs composants et 'usage répétitll gui en est fait. et dautre
part ce qui les sépare. Les parémies, selon Fauleur, possédent
une complexité syntaxique et une condensation sémantigue
qui font défaut aux expressions idlomatiques. Celles-cl sont
par aflleurs dénuées du caractére éthique, souvent comigue,
qui caractérise les premiéres. Elle signale 'exemple suivant
pour le francals : Arréte ton char, Ben-Hur?,

Pour le spécilaliste en phraséplogle diachronique Claude
Buridant (198%a. p. 131). la question de l'intégration des
proverbes et des citations dans le systéme de la phraséologie,

2. L'expression compléte étant Arréte fon char, Ben-Hur, la course est
Jinle, lexemple cholsl par 'auteur montre cependant une synlaxe eom-
plexe, un sémantisme dense, et représente un £noncé bref, commun
el a forme figée. Méme s elle n'est nil sentencleuse, ni pourvae d'élé-
ments mnémotechniques (certalnes parémies n'en ont pas non plus,
comme c'est le cas pour Tous les cheming ménent & Rome), l'expres-
slon en question est toutefols doude d'un elfet comique, de par Vimage
d'un Ben-Hur en plelne course quil] poursull 4 contretemps alors que
Lous les aulres concurrents s¢ soni déja arrétés, Cetie phrase est pro-
noencée généralement a I'égard de quelqu’un disposé & débiter tout un
discours ou & entreprendre Inopinément une action précipitée.
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gu'll définit comme l'ensemble des assoclations de mots, dépend
du statut de cette discipline méme, ¢'est-d-dire de son appar-
tenance & la lexicologle ou 4 la syntaxe du [ait d'admettre des
syniagmes et des phrases figées dans son domaine. Or le
probléme semble &tre mal posé, car il est des expressions idio-
matiques sous la forme de phrases, et il est des parémies sous
la forme de syntagmes. Ce n'est pas toujours la lorme malé-
rielle de 'expression qui peut décider de 'une ou de 'autre
calégorie.

En falt, les parémies sont pourvues dune structure
syntaxique, d'une valeur sémantique et d'une fonction prag-
matigue qui les caractérisent comme expressions [igées ; en
tant que telles, elles composent, au méme titre que les collo-
cations et les expressions ldlomatiques, l'ensemble des unités
phraséclogiques, Elles s'en démarquent pour des raisons
sémantlques, vu gu'elles sont A la lols compositionnelles et
non compositionnelles, et pour des raisons pragmatiques, de
par leur valeur de citation (du texte dans le texte, en mise en
abime) et leur fonction didactique,

Cette double propriété sémantique et pragmatique qui défl-
nit les parémies et les différencle des autres unités semble
évidente dans I'exemple sulvant : tout ce qui brille r'est pas or.
Larsqu'un locuteur insére ce proverbe dans son discours,
comme citation dans un but argumentatil, et comme illustra-
tion et résumé de la thése qull défend, 1l agit & deux niveawx :
d'une part, il produit un énoneé qui sult le critére de la véra-
cité des f[alts, dautre part, il s'attend 4 une Interprétation de
la part de son interlocuteur qui doit extraire de la Unéarité de
I'énoncé son sens figuré el conceptuel. au moyen d'une opéra-
ton cognitive, afin de Fajuster 4 la situation communicative.
Adnsl, concrétement 1 fout ce qui brille n'est pas or st un énoncé
vral, et abstraitemnent. 1l éguivaut au concept de méflance. Cecl
est valable aussi blen pour les parémies générales que pour
les parémies terminologiques.

Les parémies terminologiques

Parler de parémies terminologiques, ¢'est introduire dans
le champ phraséologigue un nouveau domaine éludié par
certains parémiologues, Alnsi J. Sevilla Munez (1992a, p. 331-
343) a élaboré une typologie * ot elle envisage, dans un premier
groupe, les parémies proprement dites, composées de:

3. Pour une classiication des parémies, voir Sevilla Muioz J. (1988).
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= proverbes: A bon chat. bon rat ;
- proverbes dialogués, phrases proverblales dialogudes ou
dialogismes : Si tu aimes le migl, ne crains pas les abeilles |
= proverbes locawx ou historiques : Gui n'a pas vu la Bouille
n'a riern ve
- dictons divisés en trols sous-groupes*:
1. Les dictons météorologiques : Quand le chat se passe
la patte sur la téte, blentdt il y awra tempéte |
2. Les dictons du travall : Tue ton cochon a la Saint-
Martin et (nuile ton volsin;
3. Les dictons de la crovance : Qul tue le goéland, la
mort ["attend.
- apophiegmes : Parls vaut bien une messe. [Henrl IV) ;
=maximes : [l n'y a poinl d'accidents si{ malheureux dont
les habiles gens ne tirent guelque avantage. (La
Rechefoucauld) ;
= principes : J'al towours ey pour principe de ne faire jamois
par aufrul ce que je pouvals faire par mol-méme.
[(Montesquleu) ;
- sentences : Lavenir n'est & personne, Uavenir est & Diew.
[Victor Hugo).

el dans un second groupe:

- les parémies comigques ou fronigues @ « Je la guériral avec
de bonnes pareles « dif le Pasteur en lancand la Bible a la
téte de sa fermme ;

—les parémies scientifiques [aphorismes, tautologies,
axdomes, théorémes) : Le lout est plus grand que sa partle.
(axiome mathématique) ;

= les parémies chevaleresgues ;

= les parémies publicitaires.

L'auteure nomme ce second ensemble « parémiclogie termi-
nologiques. Dans cette étude initale elle est consclente du long
chemin qu'il reste & faire pour en déterminer les Hmites,
Cependant, ce travall semble nécessaire pour faciliter Ia tiche
des traducteurs en quéte d'éguivalences.

De méme, Esther Herndandez et Josefa Gomez de Enterria
{1997, p. 321-326) abordent I'étude comparée des unités paré-
micloglques espagnoles et francalses organisées par thémes
el soulignent la présence remarquable dun lexdque fortement

4. Dans Sevilla Mufioz J. (1992b) se trouve une flude plus détaillée
du sdicton s,
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terminologique composé de termes propres & chaque domaine
repéré. Elles fournissent plusieurs exemples parmi lesquels se
trouve toute une série de parémies en rapport avec le champ
des allaires :

- Les affaires, c'est l'argent des aulres ;

= De mauvails contraf, longue dispute;

= Pour garder son crédit, il n'en faul guére user;
- De marchand & marchand il n'y a que la main;
—@ui 5°en prend se prend. Qui prend s'engage
= Le bon payeur est de bourse d'awtirul seignewr;
- Préter de U'argent fait perdre la mémaoire

- A bon emprunteur. bon éconduiseur;

- Les gens paient blen quand ils palent comptant ;
=il n'y a de plus élogquent que U'argent complant ;
= Argeni complant porte médecine.

En résumé, l'existence de travaux abordant I'aspect termi-
nologique des parémies permet de considérer les llens que la
parémiologie et la terminologie entretiennent a leur tour avec
la phraséologie.

Rapports avec la phraséologie

En fait, I'interaction des domaines terminologique et paré-
miclogique avee la phraséologle démontre guelles sont toutes
trols interdépendantes, ce qui a d'allleurs &4& mis en lumiére
lors du collogue de Genéve (1991) 5,

Drautre part, lors du 11* congrés international de Parémio-
logle, célébré & Cordoue en mai 1998, il a été souvent question
du facteur génétique que L. Combet (1971, p. 47) avalt déja
souligné dans le rapport entre proverbes el « [rasess:

51 est certain que proverbes el s frases s doivent élre solgneu-
sement distingués du point de vue de leur fonction fonda-
mentale, il reste pourtant qu'un certain nombre de « frases
entreliennent aves cerlalns refranes correspondants un
rapport extrémement étroit - rapport qui est, [...]. de type
Eénélgue,

5. Comme l'indique B, de Bessé (1992, p. 9) dana V'introduction des
actes du colloque tenu A FEcole de traduction st d'interprétation de
l'université de Genéve; les 2, 3 et 4 octobre 1991, « ce colloque [...] a
permis, d'une part, d'examiner la place de la phraséologle et de la ter-
minalogie en traduetion el en interprétation, alnsi que les rapports
entre ces deux composantes du discours el, d' autre part, de réfliéchir
aw melleur moyen de pallier linsufMisance des informations phraséo-
logiques figurant dans les outlls terminographiguess,
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Ce facteur génétigque, cité également chez J. Casares (1969,
Pp- 187) et fllustré dans l'exemple subvant : El sasire del Campillo
(que cosia de balde y ponia el hilo), indique que le sens dans
lequel s'est effectuée évolution va du proverbe vers 'expression
idiomatique. Celle-ci serait donc une bribe dégagée de celul-la.

Inversement, la Ungulste M. Conca Martinez® a suggéré,
lors du congrés de 1998 4 Cordoue, la possibilité de 'évolu-
tion de l'expression figée vers le proverbe.

En conclusion, il est évident qu'il existe des liens de dépen-
dance entre les parémies et le reste des unités phraséologiques.
Que ce soil par dérivation ou autres procédés, elles s'en rappro-
chent par des aspects formels, sémantiques et pragmatiques
communs, tels que le figement, Midiomaticité et la répétitdon.
Toutelols, elles s'en démarquent par d'aulres tralts qui vonl
éire analysés immeédiatement non pas selon la perspective des
parémies mals d'aprés la caractérisaton du reste des éléments
qui composent le domaine phraséologigue, 4 savolr les collo-
cations et les expressions idiomatiques

6. Ci. Conca Martinez (1959, p. 137-141),



CHAPITRE VI
LES COLLOCATIONS

Le terme, adopté désormals par tous les spécialistes,
provient de I'anglals collocation, el sert & dénommer actuelle-
ment une suite de mots figés, placés en cooccurrence, dans
une structure binalre et selon un statul sémiotaxique diffe-
renclé. Dans le passé, certains lingulstes avalent déja signalé
la présence de ce genre de constructions lexicales sous des
dénominations différentes, comme nous allons le constater.

L'émergence du concept

En 1909, Ch. Bally appelalt groupements usuels les
constructions formées d'éléments qul « conservent leur auto-
nomie, tout en laissant voir une aflinité évidente qui les
rapproche '», La raison de ce rapprochement n'est pas seule-
ment interne, due & une aflinité sémantique des termes, mals
aussi externe, dérivée dun usage « tyrannlgue» gul, d'une part,
oblige les mots A coapparaitre et, d'autre part, les empéche de
se substituer les uns aux autres dans des situations de syno-
nymie, Ainsl, on peul dire gravement malade, mals on dit grig-
vemeni blessé, ou encore désirer ardemment, mals aimer
éperdumernt, sans pouvolr échanger les adverbes synonymes
dans les deux séres. Parmi ces groupements, lauteur distngue
ce qull nomme les séries d'intensité, composées d'un nom
abstrait. d'un adjectif ou dun verbe suivis généralement dun
terme qui détermine une qualité. Ce déterminant eontribue
soit & renforeer le sens fondamental du déterminé (chaleur
solaire, chaleur artificielle. ], ou blen A ajouter une valeur inten-
sive (chaleur suffocante, chaleur accablante, chaleur torride. .. ).
Par ailleurs, 1l exdste également les séries verbales, placées &
la périphérie de cet ensemble de groupements usuels, falsant
frontiére avec les unités proprement phraséologiques, c'est-a-
dire totalement figées et idiomatiques. Il s'agit de périphrases

1. Cf. Bally (1951, p. 70-72).
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telles que remporter une victoire, prendre une décision ou
prendre un engagement, et qui sont réductibles 4 un seul mot :
vaincre, décider ou &'éngager, respectiverment.

En 1943, L. Hjelmslev faisall une distinction entre ce qu'll
appelail les dépendances mutuelles, lormées de mots qui se
présupposent les uns les autres, et les dépendances unilaté-
rales, composées dun terme qui implique I'autre mais pas a
Tinverse. Dans le premiler groupe. les mots sont unls par un
rapport de solldarité et dans le second. par un rapport de sélec-
tion. Plus tard, E. Coseriu (1977) développe celte idée de dépen-
dance sous le terme de solidarités lexicales?, en différenclant
les solidarités dites unilatérales, un mot déterminant un autre
dun point de vue interne (mordre implique le mot dents), et les
solidarités dites multilatérales, un mot déterminant un autre
d'un point de vue externe, solt par un rapport d'ailinité, de
sélection ou d'implication.

Ces précurseurs, el blen dautres qui ont fait aussi une
place & ce phénoméne lexical, ont contribué & souligner la
présence de séquences mi-libres mi-figées, formées déléments
autonomes mals qui = préférent s se retrouver ensemble dans
la chaine parlée. Sans le savoir, ils ont frayé le chemin aux
unités que nous appelons désormais « collocations ».

La consolidation du concept

La notion de collocation va se consolider petit & petit dans
toutes les langues, adoptant tantdt un sens large, tantdt un
gsens resireint. Nous allons analyser deux exemples : la combi-
natoire de l'anglals, o0 le concept va évaluer en partant d'une
définition vague vers une définition trés raflinée, et la combi-
natoire du frangals, ot le terme va s'appliquer, d'emblée, & un
type trés concret dunités.

Dans la combinatoire de I'anglals

L'erigine du phénoméne « collocationnel » se trouve dans
I'analyse du sens proposée par I'tcole systémigue anglalse. En
effel, c'est surtout.J. . Firth (1957) dans Papers af Linguistics,
1935-1951, qui s'est chargé d'introduire la notion et le terme
de collocation® dans sa théorie du sens, contribuant ainst & i

2. Les solidarités lexicales de Coserlu s'inspirent des relalions séman-
ligues essenticlles de Waller Porzig (Coseru, 1977, p. 143).

3. En effer, Firth (1957, p. 11) a argumenté que « we know a word by
the company It keepss.
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donner une dimension sclentifique, blen gu'un peu vague selon
l'avis de ¥. Gambier (1992, p. 401). Le terme recouvre a ce
moment-1a deux réalités différentes : il représente, d'une part,
un niveau d'analyse du sens des éléments lexicaux (meaning
by collocation), d'autre part, un phénoméne de coapparition
d'unités lexicales reliées par une valeur sémantique et stylis-
tgue spéciale. Alnsi, dans le discours littéraire, Firth remarque
la présence de combinaisons usuelles ou collocations géné-
rales, qu'll oppose aux constructions idiosyncratiques, et
constate, par ailleurs, quelles représentent une caractéris-
tique des langues de spécialité,

Malgré ces débuls encourageants pour la théorie colloca-
tionnelle, la notion demeure vague et les disciples = néofir-
thiensg s de I"école sysiémique se proposent de poursulvre leurs
recherches dans cette vole. Les premiers travaux sulvent des
eritéres statistiques et formels, tels que ceux de M. A, K. Halllday
[1966) qui défnit la collocation comme une coapparition usuells
et linéalre d'unités lexeales dans le discours, textuellement
quantifiables selon la probabilité d'occurrence de leurs termes
dans des intervalles n, 4 partr d'une unité x, indépendamment
de leur catégorie grammaticale, A sa sulte, J. M. Sinelair (1966),
linguiste a orientation lexicographique, élabore une théorie
collocationnelle fondée sur les relevés de [Féquence dunités
polylexicales trées de larges corpus textuels, Sa théore subit
une évolulion avec le temps. DMabord. 1l consldére qu'une collo-
cation est le produit de toule combinaison formeée de deux mots
placés cote a cote (1974, p. 19), et ensuite, de plus de deux
mois mais pas nécessalrement adjacents (1991, p. 1704, Le
critére de la répétition et de la fréquence de coapparition des
lermes, qui dolt étre plus élevée que celle de lemplol de chague
mot pris isolément, décide de la catégorie « collocationnelles
de I'ensemble. Chaque formatif, appelé collocate, posséde le
méme statutl, méme 51 I'un d'entre ew, nommeé node, est cholsl
comme mot-clé dans l'approche lexicographique. A partir des

4, Sinclair s'inspire en cela des contributions de S, Greenbaum (1970,
1974 et 1988) qui distingue mot-clé {[principal collocate) et terme ad-
Jeint fextended collocare), et incorpere & la théorle collocationnelle le
probléme de la distance entre chague formatll (span), ceux-cl n'étant
pas nécessalrement placés immédiatement les uns & coté des autres
pour former une collocation. Il sulfllt gque deux &léments, Indépen-
damment de la distance qui les sépare, se rappellent ['un Pautre pour
quils forment un tout. Par allleurs, plutdt que de relever des indices
de [requence, Greenbaum préfére prélever lea collocations parmi les
lecuteurs natifs. ce qui rend compte de la dimension paycholinguis-
tique de ces unités dans la mesure on elles font partle de la compé-
tence Unguistique d'une langue maternelle.



74 LA PHRASEOLOGIE DL FRANGAIS

indices de [réquence de chaque constituant pris isolément,
l'auteur distingue les cellocations descendantes (downward
collocations) et les collocations ascendantes (upward colloca-
tions). Alnsl, un terme n (par exemple le mot back) peut étre
mol-clé ou lerme adjoint dans une collocatlon. en fonction de
58 fréquence d'emplol par rapport a celle des autres éléments
adjacents. Il est mot-clé dans les collocations descendantes,
g'il a un indice de réquence plus élevé (climb back): 1l est lerme
adjoint dans les collocations ascendantes, sl a un indice plus
bas (get back). Les lens séemantiques el synilaxiques qul se
créent entre les termes sont 4 peine pris en charge dans cette
ligne d'étude. En effet. se centrant sur la fréquence d'appari-
tion d'un terme quelcongue et de sa position en tant que mot-
¢lé par rapport aux autres éléments adjacents, J. M. Sinclair
(1991, p. 170) ne préte aucune attention aux catégories lexd-
cales ou grammalicales des collocations. En ce qui concerne
les expressions idlomatiques ou idioms, Sinclair les définit
comme des groupements de deux mots, ou plus, dont le sens
non compositionnel a pour fonction de produire un effet parti-
culler dans le discours (1991, p. 172). En comparant les deux
types de constructions, collocations et (dioms se distinguent
par le traft sémantique de la compositionnalité mon-compost-
tionnalité des éléments, respeclivement, mais elles relévent
toutes les deux d'un méme principe organisateur du langage.
ce que I'auteur appelle the idiom principle qui opére lorsque
« the choice of one word affects the cholce of aothers in its vicl-
nity ». Ce princlpe, caractérisé par ce cholx mutuel entre
éléments, nommeé mutual choice, s'oppose au apen-choice prin-
ciple, qui, lul, implique, inversement, le libre cholx dans la
combinatoire lexicale du discours.

A partir de I'école systémique, dautres travaux ont vu e
Jour dans la combinatoire de 'anglals, dans une perspective
sémantique, cette fols, Alnsl, A. P. Cowie (1981), specialisé dans
I"tlaboration de dictlonnalres pédagogdiques, a établl une
distinction entre collocations et {dioms en attribuant aux
premiéres un statut d'unités composées (composite unit) dont
l'un des lormatifs peut étre remplacé sans que cela touche au
sens du reste des eléments (exemples qutil clte : (o run a busi-
neéss/a thealre/a bus company). Par ailleurs. Philipp Hanks
(1298, qul intégre 'école de J, M. Sinclair, cite la distinction
assez rentable que A. P, Cowle a établie entre ee quil nomme
les collocations restreintes et les collocations ouvertes, les
premiéres élant formées dun composant litéral et d'un compo-
sant figuré (fog one's memory), tandls que dans les secondes
tous les formatifs sont pris dans un sens littéral (il the sink).
Ces deux catégories s'opposent 4 leur tour & un autre groupe
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de mots, les expressions ldlomatiques ou fdioms, dont le sens
global est non compositionnel, et qul s¢ divisent, elles aussi,
en deux groupes : les expressions ldiomatiques proprement
dites (the pure Idloms) et les expressions (diomatlques flgurées
(the figurative idloms). La différence se situe au niveau de I'in-
terprétation globale des expressions : les figurative idioms
peuvent avolr une double lecture, littérale el figurée (par
exemple : calch firgl, tandls que les pure idioms n'en ont qu'une,
idiomatique en 'oceurrence (par exemple : blow the gaff). Le
raflinement de la théorie de Cowle se situe dans la possibilité
d'un transvasement d'une restrictive collocation & un figurative
idiom, comme dans I'exemple sulvant : en tant que collocation
a blind alley signifie « iImpasse, cul-de-sac» ef peut devenir une
expression idiomatigue dans le sens [guré de « iImpasse, situa-
tion sans issue favorable s,

Par allleurs, d'aprés des critéres sémantiques et fonction-
nels cette fols, M. Benson (1985, p. 3) distingue quatre groupes
de mots : les comblnalsons libres, les expressions idiomatiques,
les collocations et les noms composés. [l place les collecations
a mi-chemin entre les expressions idlomatiques *et les combi-
naisons libres, et divise le domaine collocationnel en deux
partles : les collocations lexdeales, composées de deux lexémes,
el les collocations grammaticales, formées d'un lexéme et d'un
mot grammatical, la taxonomie qu'll propose tenant comple de
la catégorie grammaticale et de la relation syntaxique entre
formatifs, ainsi que de leur valeur sémantique. Quant &
G. Kjellmer (1990), 1] considére également les relations gram-
maticales entre formatifs comme étant aussi significatives que
I'aspeci fréquentiel de la coapparition des éléments pour défi-
nir la notlon de collocation.

Toutefois, parmi les sémanticlens, les imites entre collo-
cations et {dioms ne sonl pas toujours bien définles, comme
I'indique W. Martin [1992, p. 157):

They [collocations] nelther can be considered to be fdioms,
not that they can be regarded as free word groups. Typlcally
they are in-between : restricted enough not to be regarded as
free, transparent encugh not to be considered idiomatic.

5. Pour Benson aussl, la différence entre collocations et idioms est fon-
dée sur le caractére sémantque de chaque Lype d'unité. En efTet, la
définition qui en est donnée est la suivante ; « Behween dioms, on one
hand, and free combinations, on the other, are oosely fived combina-
tions af the ype to commil a murnder. This expression is not an idiom :
the meaning aof the whole dees reflect the meaning of the parts, » [Ben-
son, 1985, p. 4],
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D'aulre part, U. Backlund (1978, 1978) a démoniré que les
collocations les plus restreintes présentent une certaine redon-
danece sémantique, la base Imprégnant le collecatil de son sens
propre. 11 cite Vexemple de hectic fever oi hectic signifie « margué
d'une activité {ébrile s, le tout pouvant signilier « une févre
fEbrile s,

Dans la combinatolre du frangals

En ce qui concerne la langue francaise, de nombreux
travaux ont contribué i la formation d'une phraséologie collo-
cationnelle &, en langue générale, 4 la charge de spécialistes
tels que F.J. Hausmann * (1979, 1989, 1957, 1998), L. Mel'tuk
(1982, 1984 et 1988, entre autres. Une étude comparée des
deux auteurs, réalisée par U. Held (1992, p. 523-548), oppose
les typologies que chacun a élaborées én travalllant sur le
lexique de la langue générale & partir d'exemples Lels que:
opérer un choix, ravaler sa colére, un prix négligeable, le prix
{de ggch] est (de x); une déceplion amére, éperdument amou-
rewx, discuter avec achamement. Tous les deux considérent
qu'll s'aglt de combinalsons lexicales, binalres, c'est-a-dire,
formées de dewx lexémes : I'un des deux est la base (Hausmann)
ou mot-clé (Mel'2uk), I'autre le collocatif (Hausmanmn) dont
l'urnion est fondée sur la valeur d'une foncton lexicale (MelTuk).
lls s'accordent aussi 4 reconnaitre gue le sémantisme de la
basze reste inchangé, tandis que celul du collocatil prend géné-
ralement un sens particulier. La combinalson gqui en résulte
est donc partiellement compositonnelle.

Par contre, ce qui distingue ces deux linguistes, c'est la
classification qu'lls ont &laborée I'un et l'autre. En ce guil
concerne Mel'Guk, 1l &tablit trofs types de combinaisons
possibles : les combinalsons compositonnelles (ou libres), les
combinaisons non compositionnelles (les expressions idioma-
tigues) el les combinalsons partiellement compositionnelles
(les collocations). Pour définir ce dernier groupe, {1 développe
la notion de fonction lexicale (FL) pour décrire la coapparition
restrelnle d'éléments, au débuil des années 1970 dans le cadre

6. [l convient de signaler quiil exisie un certain flou terminclogique en
francais pour dénommer les différentes parties d'une collocation. Alnst,
le mat-pivol ou mot-clé [« node » pour Sinclalr) regoll communément
le nom de » collecateur s, tandis que les termes adjelnts [« collocates s
pour Sinclair) adoplent les dénominations de « collocatalres » (Gré-
clana), « collocatifs » (Hausmann], ou «collocants » (Bé&joint et Thoiron),
7. La théorie collocationnelle de Hausmann prend sa source dans les
groupements wsuels de Ch. Bally.
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de la théorle Sens-Text 8, Cette notlon (FL) consiste en un
rapporl qul assocle une constante sémantique [fonetion) & un
lexéme (mot-clé). Far exemple, la fonction Magn (s tréss,
s intense s lie la valeur gridvement au mot-clé blessé, Mel'duk
déerit ainsi 62 fonclions, simples et complexes, susceptibles
de rendre comple des llens sémantques qui unissent les forma-
tifs entre eux.

Quant & Hausmann [1938]), 1l se base sur une classifica-
tlon des combinalsons de mots, établie d'aprés la structure
sémiotaxique des éléments ®, La typologle des combinalsons
possibles qui résulte de ces deux types de lexémes est la
suivante ;

1. Mot autosémantique + mot autesémantique : 1l s'agit d'un
emplol lHbre des mols. Ces comblnalsons ne constituent pas
d'unités lexicales ;

2. Mot autesémantique + mot synsémantique : rellrer de l'ar-
gent fappeler 'ascenseur. Ce sont des collocatons ; elles appar-
tennent a la langue en tant que norme. Leurs propriélés sont
les sulvanies : elles sont transparentes, disponibles en bloc et
apprises par coeur comme une unité simple. Elles relévent du
discours I1é;

3. Mot synsémantique + mot synsémantique : casser les pieds.
C'esl une locution car elle ne dispose pas de mol autoséman-
tique. Bilen que relevant de l'extrasémantisme, elle n'est pas
tout & falt démotivée.

De cette typologle, Hausmann ne retlent que les colloca-
tions quil définit comme groupe lexical binaire. lexicalisé,
consttué d'éléments 4 statut sémiotaxique différencié, imposé
par la langue en tant que norme. C'est une combinalson orien-
tée, pourvue d'un constituant central, autonome, autosé-
mantique, qu’il dénomme «bases et dun constituant
caractérisant, satellite, synsémantique, appelé « collocatils. La
base véhicule un concepl précis pour Uexplication duquel i
n'est pas besoin de contexte. Le mot qul fait base, générale-
ment un substanul, est employé dans un sens non figuré. La

8. La théore Sens-Text. nommée aussl théarle paramétrique, a pour
but de décrire les structures sémantigues profondes qul opérent dans
la production des textes d'une langue donnée,

9. En effet, le vecabulaire d'une langue est composé de mots aulosé-
mantigues, c'est-d-dire autonomes, qui se sulllsent & eux-mémes et
dont Vapprentissage s (@it sans contexte syniagmatique ; et de mots
synsémantigues, cest-a-dire sémantgquement interdépendants, e gui
ne peuvent élre définls sans contexte.
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preuve en est que le mot réapparait dans la définition rappor-
l&e par un dictionnafre. Le collocatif, par contre, est interdé-
pendant de la base et choisi par la langue. Il prend
généralement un sens particulier, métaphorisé, qul rend la
collocaton imprévisible pour un locuteur non natf,. Cesl pour-
quol Hausmann (1988, p. 73] conelut que le statut dune collo-
cation ne dépend pas seulement du synsémantisme du
collecatl, mals aussl du systéme onomasiologique et de la pers-
pective contrastive.

En bref, des travaux de cel auteur, on déduit lapplication
de plugleurs eritéres, lormels el sémantgues, qui dennent lieu
a deux typologies. I'une grammaticale, et I'autre fondée sur les
restrictions sémantques gui llent le collocatil et la base. La
tvpologle grammaticale offre sept structures possibles (la base
esl en gras et en majuscule) :

N +ad]. = célibataire endurci

N zujel + 'V = [chat] miauler

V+ N objet = appeler l'ascenseur
M + prép. + N = bouffée de chaleur
V+ prép. + N = rougir de honte

V + adv. = désirer ardemment

adv. + ADJ, = gridvement blessé

En ce gui concerne le eritére sémantique, il aboutit 4 des
types différents de collocations en foncilon de acception
spéciale que le mot base choisit dans le collocaul. Alnsi, 'ae-
ceplion peut élre :

1. restreinte (miauler [chat])
2. abstraite fappeler l'ascenseuwr]
3. figurée (briser des chaussures neuves),

Cetle typologle met en évidence que les collocations peuvent
&tre totalement compositionnelles (en 1 et 2, ou ne l'élre que
partiellermnent (en 3).

Les collocations en langues de spécialité

Quant aux langues de spéclalité, d'autres linguistes ont
approché la question des collocations terminologigues en adop-
tant des points de vue semblables aux précédents. Alnsi,
G. Gréclano (1997a), dans une étude portant sur la terminalo-
gie polylexicale d'un sous-microsystéme médical, 4 savoir la
rythmologie cardiague, sult des critéres essentiellement séman-
tUques. Elle signale, d'une part, deux types de collecations, la
collocation terminologlque ou phraséoterme, cest-a-dire le terme
complexe propre 4 un champ de connalssances déterming, et
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d'autre part la collocation définitolre ou phraséolexte, c'est-
d-dire la définition donnant aceés 4 la compréhension du phra-
seéoterme. Prenons Vexemple sulvant :

arrét cardiague (phrastoterme ou collocation terminolo-
glgque) : cessation des contractions du coeur, arrét de la circu-
lation, disparition de la pression artérielle [phraséoleste ou
collocation délinitoire).

Elle distingue dans la collocation terminologique la
présence d'un collocateur (base ou noyau) et d'un ou plusieurs
collocataires, liés par une aflinité de nature notionnelle. Le
collocateur, en rythmologie cardiaque, est porteur de la déno-
mination descriptive ou pathologique, tandis que le(s) collo-
catafre(s) véhicule(nt) la spéclalisation du champ sclentifique
concerné, Les collocateurs sont, généralement, des prédicats
nominaux empruntés au lexique courant, et les collocatalres,
des adjectifs, des composés ou des extensions nominales
d'ordre technique exigeant des connalssances sclentflgues sur
le sujet traité. Volel quelgues exemples extraits du corpus de
lauteure : activité (collocateur]) auriculaire [collocatalre).
trouble de la repelarisation ventriculaire, intoxication 4 la
digitaline, bloe de branche droite, etc.

Dans un autre domaine de spécialité Y. Gentilhomme
(1995) applique les fonctions mel'@ukiennes aux collocations
mathématiques pour analyser le rapport exislant enire les
composants d'une collocation terminelogique, DXautres travaux
sur la théore eollocationnelle en langues de spécialité rendent
compte de l'ampleur du phénoméne en [rancals, comme, par
exemple : H. Béjoint et Ph. Thoiron, U. Heid, B. Cohen,
R. Goflin '®, Ainsi, Béjoint et Thoiron (1992, p. 517) préférent
définir les collocations comme le résultat « d'assoclations privi-
legiées de guelques mots (ou termes) rellés par une structure
syntaxique et dont les afMinités syntagmatiques se concrétisent
par une certaine récurrence en discours », Cecl revient a dire
que les collocations soni des groupements préférentiels
produits par des allinités de nature sémantique et figés sur
I'axe syntagmatique. En ce qui concerne les collocations termi-
nologiques, le nombre de formatifs qui les Intégrent pose égale-
ment des problémes qui deviennent particullérement difficiles

10, Le colloque de Genéve (1991), o0 se sont rendus les traducteurs,
les phraséologues, les parémiologues el les terminologues les plus émi-
nents, a permds de mettre en lumidgre I'imporiance de certalng aspects
de la phraséologle collocationnelle, du point de vue théorique ¢t pra-
Ueguee, pour la traduction, e raltement Informatique et lexdcographlgue,
enire aultres,



a0 LA PHRASEOLOGIE DU FRANGAIS

& résoudre dans certains cas. Alnsi 'aflirment ces auteurs
(Béjoint et Thoiron, 1992, p.515) qul prennent, & titre
d'exemple, la fameuse « charmue pour labour & plat a traction
animale sans avant-train =, de Louls Guilbert ''. Inversement,
il existe des collocations trop ellipliques et denses pour une
compréhension immeédiate de la somme de leurs constituants
[par exemple : meulage de la surépaisseuwr = soudage].

En délinitive, tous ces travaux portant sur les collocations
démontrent I'importance que revét ce phénoméne au sein de la
langue et qui est encore loin d'étre bien défind, tant 1 est diffcile
de faire le partage entre les différents types de suites ligées
présentes dans le systéme linguistique, Cependant, quelgues
traits se dégagent clairement pour définir les collocations, surtout
lorsquion les compare aux autres unités phraséologiques. Ainst,
au nivea formel, 1 s'agit de mols places les uns & cdté des aulres,
constitués selon un statut sémistaxique distinet (bases ou collo-
cateurs, d'une part et collocatifs, collocataires ou collocants,
d'autre part). formant une unité polylexicale figée par un emplol
réftére, oo qul les égale au reste des éléments phraséologiques,
Par contre, au niveau sémantique, les lermes sont totalement
ou partellement compoesitionnels, la distinction des collocations
par rapport aux autres unités se falsant au moyen du caleul
sommatil des constituants des expressions en question. Du point
de vue pragmatique, l'emplol des unités collocationnelles dépend
du champ notionnel augquel elles référent. Leur sens totalement
ou partiellement compositionnel renvoie essentiellement au
monde de la désignation ou de la dénomination référentielle,
dénctative, et implique des attiludes surtout informationnelles
chez les locuteurs. Les collocations sont des signes de nature
linguistique mais auss! extralinguistique, comme le démontre
leur emplol dans les langues de spécialité.

Analyse des propriétés d'une collocation

Toutelols, malgré la reconnaissance généralisée de 1a place
quoccupent les collocations dans le systéme phraséologique
d'une langue, malntes questions sont posées pour délimiter le
domaine de la phraséologie collocationnelle. Cest pourquol il est
nécessalre de procéder & 'analyse des traits formels, séman-
tiques el pragmatiques qui peuvent caractériser les éléments de

11. Cetle expression est Urée d'un glossaire phraséologique de I'Unlon
européenne (UE) et se rapporte & la charrue aralre. Elle a &4 Immor-
talisée par Guilbert sous cette forme et esl devenue, parmli les tra-
ducteurs spéclalisés, un exemple classique.
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la phraséologie eollocationnelle, avant d'avancer un principe de
détermination du champ et une proposition de classification de
ces &léments.,

Aspect formel

Aussl bien en langue générale quen langues de spéclalité,
la polylexicalité et le figement des collocatlons aménent les
linguistes & se demander combien de termes conflgurent une
collocation, comment les repérer dans la syntagmatique du
discours, ou sous quelle catégorie les répertorier. Tous ces aspects
vont éire analysés a la lumiére des arguments avanceés par des
spécialistes aux points de vae différents (lexdeologues, lexdeo-
graphes, terminologues, terminographes...) dans le but d'ho-
mogénéiser le phraséosystéme collocationnel.

La dimension lexicale

Le caractére polylexdeal généralement admis des unités phra-
séologiques implique que la structure d'une unité collocation-
nelle comporte au moins deux constituants et que son niveauw
dans la phrase est eelul dintégrant. Cependant, 1l convient de
réviser celte imite inférfeure dans une théorie de l'énonclation,
car 5 l'on admel qu'un seul terme peul lormer & lul seul un
énoncé, comme 'indique Bréal (Sodt ) ou Grevisse [Adieu),
cerlaines situations autorisent 'emplol de collocations réduites
a un unigue élément. Si 'on analyse l'expression marguer wn
but, 11 sagit dune unité pouvant intégrer une phrase en tant
qu'dlément structurel el fonctionnel de celle derniére : Frangols
a margué wrt bul, Or 'un des composants peut former une stnac-
ture et fonctionner seul, comme dans lexclamation sulvante
But | Four cela, 1] faut procéder & une délexicalisation formelle
el explicite de 'expression, tout en sachant que la réduction &
un seul terme renvole implicitement & 1a construction entiére (il
a margué un bul [f. Cecl implique que la notion de polylexdcalité
attachée depuls si longtemps & la caraclérisation des unités phra-
séologiques nail d'une vislon fgée de la langue, Toutefols, les
expressions fgées ne le sont pas uniquement en vertu de la stabil-
lisation formelle et sémantique de leurs constituants. Elles le
sont également en fonction de la pragmatique du discours qui
exerce une double influence sur les énoncés : celle de les fger et
de les défiger. La composante lexdeale d'une collocation est, done,
dépendante de la situation discursive, orale ou écrite.

Adnsl, a 'éerit, les collocations sont pour beaucoup de lexi-
cographes et de terminographes difficllement repérables, car
un méme type de texte ne donne pas lleu nécessalrement & des
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relevés concordants, malgré la vérification de toutes les condi-
tons requises pour la lormation d'une unité collocationnelle :
figement, sémantisme restreint, fréquence en langue, sens
univogque, foneton référentielle, Le nombre des constituants
el la nature des termes d'une collocation, qu'elle soit générale
ou terminologique, posent généralement probléme.

Pour ce qui est du nombre des constituants dans une collo-
cation générale, Hausmann et Mel'@uk s'en tennent & deusx,
tandis que Sinclalr en arrive 4 quatre, ce qu'atteste d'ailleurs
n'imporie guel dictionnalre dont les syntagmes recuelllis ne
comportent pas plus de guatre composants, y compris les jonc-
teurs. En langues de spéclalité, par contre, le probléme posé
par la taille d'une collocation est particuliérement difficile &
résoudre. En effet, {l n'est pas toujours alsé de déterminer s'il
s'agit d'une collocation stable, par mangue de lexicalisation
suflisante, comme Illustre Betty Cohen (1892, p. 507) dans
I'exemple suivant :

Dres expressions comme chomage technigue, chomage digulsd,
inftation lansde. inflation rampanie [...] les termes chémage et
Inflation sont modiiiés, parfols jusqu‘au polnt of I'expression
désigne une réalité nouvelle et pourrall done consttuer une
undté terminologique, parfols comme inflation rampante, pas
sulllaamiment pour &lre un Lerme, mals un peu Lrop pour élre
une association lotalement fortuite.

G. Woljak (1998) aborde cette difficulté en proposant de
distinguer les collocations svstémigues, pleinement lexicall-
stes el insttutionnalisées, et les collocations en vole de lexd-
calisation. qu'il définit comme des collocations virtuelles,
syntagmatiquement plausibles el disponibles (G. Wotjak, 1998,
p. 262). Cette seconde catégorie est surtout présente dans les
langues de spécialité, on les références extralinguistiques sont
plus mouvantes car elles sont soumises a4 une réalité chan-
geantie, en pleine évolution. En eflet. il y a souvent proliféra-
tion de variantes pour référer 4 un méme objet, el la plupart
sont de courte durée tandis qu'elles rivalisent en attendant
gue I'une d'entre elles se stabilise et soit définitivemnent adop-
1ée par la communauté scientifique du domaine en queston 2,
Comme l'indique D. Candel (1995, p. 168],

12. ¥ Genulhomme (19895, p. 228) opére une distinclion enire lerme
el quasi-terme, le premiler faisant allusion & Vexpression officlelle, ayant
droll au statut honorable de locuton canonigque, tandis que le second
dodl passer par « 'épreuve du novictat s avant dy arriver courant le
risque de matieindre gque le ndveau de sobriquet terminologique et done,
de ne pas &re pleinement accepié,
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Cea derniéres sont souvent lides au paramétre de niveau de
langue ou & celul de regisire de spécialllé, ces liens éant eux-
mémes lout naturellement dépendants d'un processus dévo-
lution diachrontque. Dans les domaines de spéclalitd, celte
tvolutlon joue souvent sur une diachronle extrémement
resireinte.

En ce qui concerne la nature des formatifs, dans les collo-
callons générales, ce sont généralement des lexémes [meitre
Jinda ggchu). Mais les éléments employvés peuvent ne pas appar-
tenir au lexque commun. Alnsl, il exisie des unités colloca-
tonnelles formées de sigles '3, de lexémes et de symboles
(Canal +), ou encore d'abréviations et de chiffres (TVS), ce qui
démontre un cerlain mélange de codes, Quant au lexdque utilise
en phraséologle terminologique, 1l est composé solt de termes
Inventés ad hoc pour désigner une nouvelle réalité par des
meécanismes parfols combinés (abréviation et adjonction dans
le terme espagnol gfimdlica, résuliat oblenu entre aficina et
Informyeitica), soit de néologismes, soit encore de mots communs
Juxtaposés, Il est & remarquer, d'une part, la forte contribu-
tton de la langue courante dans la formation dune collocation
terminologique, comme I'indigue Gertrud Gréclano (1997a), et
d'autre part, la prépondérance des substantifs " qui s'explique
en vertu de la fonclon dénominative de ce type de collocations.
Cependant, il existe des domalnes de spéclalité on les collo-
cations ne sont pas composées seulement de mots. Ainst, en
ce qul cencerne le domaine des sclences pures (mathématiques,
physique, chimie, ete.), les constiluants des expressions qui
les composent peuvent étre, oulre des lexémes, des chiffres,
des lettres ou des symboles. La question qul peut &lre alors
soulevée est de savolr sl ces éléments sont porteurs de = sens
lexteal », comme lindique Y. Gentllhomme (1995, p. 220) :

1l én est qul apparaissent chargés de sena avant d'entrer dans
la locution. Tel est le cas des chilfres, des symboles comme : =,
<, [...] et méme de certaines letires (souvent homonymiques)
latines, grecoues, hébraiques: e (base des logarithmes népé-
riens, | (racine carrée de =1, t (tau de Hilbert), D (discrimi-
nant ou laplacien), G (fonction eulérienne ou ensemble des
wvoisins].

13. B, Pottier (1974, p, 267) signale que des sigles tels que SNCF re-
présentent des cas particullers de lexes complexes.

14. CI. Les staustiques énoncées par André Clas (1991, p, 222), rap-
portées par Danielle Candel (1995, p. 158), et les observallons de
G. Gross (1996, p. 27).
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En conclusion, il existe des collocations, générales ou termi-
nelogiques, o aucun lexéme mapparait, telles que les sigles,
les formules ou les théorémes ; il y en a o tous les formatifs
sont lexématigues ; et il existe, enfin, des collocations muld-
codiques, o0 mots et symboles cohabitent.

La dimension syntagmatique

Les mots placés en cooccurrence '® dans une suite figée
entrent en relation au moyen d'une syntaxe, ce gui attribue
aux collocations une dimension syntagmatique qui pose
probléme. En effel, la constatation de la polylexicalité des collo-
calions, surlout les constructions nom + nom ou nom + adfec-
tif. souléve la question de la composition des noms. Faut-il
considérer I'ensemble de ces combinalsons comme des collo-
calions ou blen les distinguer des noms composés, comme le
consellle M. Benson (1985, p. 3] ? Largument employé par l'au-
teur pour départager l'ensemble des collocations et celui des
noms composés est le haut degré de igement de ces derniers
dans des constructions telles que ad). + nom, ou bien
narm + nom e,

Cependant, la différence entre les collocations de nature
nominale et les noms composés n'est pas facile a déterminer.
En effet. qu'esi-ce qui distingue formellement ces deux
exemples cités par M. Benson (1985, p. 5-6) : a confirmed bache-
lor [« un etlibataire endurel », une collocation selon lul), et an
administrative lauw [« une lof administrative ». un nom composé,
d'aprés le méme spécialiste) 7 Largument utilisé par I'auteur,
4 savolr la présence d'un plus haut degré de figement dans le
cas du nom composé, n'est pas loul & falt exact, Au contraire,
le novau du nom composé admet davantage de possibilités

15. La notlon de la essccurrence des lermes pose la question de la dis-
tance entre les formatifs d'une collocation. En effet, la coapparidon de
formanfs. séparés dans 'énoncé od 11s sonl empleyés mais qui ren-
volent les uns aux autres, est-elle une condition nécessaire et sufll-
sante 4 'idendfication d'une collocation ou blen celle-cl n'esi-elle
reperable que 31 les formaufs sont Immédiats?

16. Toulelods, cela présente des difficultés, surtout en langues de spé-
cdalits, dapres H. Béjoint ¢ Ph, Tholron (1992, p. 515) : « Les assocla-
wons nom « nom €1 nom + adjectf, par exemple, qui ¥ sont nombreuses,
sont souvent consldérdes, & cause de leur caractére de fixivé et du falt
qu'elles font réference & une noton qul eccupe une place précise dans
une taxonomie, comme des uniiés lexicales. Mals les eritéres de dif-
ferenciation entre mot el » non-maet s lou pluldl werme e - non-terme +
ne sont pas wujours dmpides. s
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paradigmatques flof ministérielle, lof constitutionnelle, lof natu-
retle, loi morale, etc.), ce qui rend la sulte peu figée. Par contre,
dans la collocation en question les formaltifs n‘acceptent pas
de substitution synonymique (*un célibalaire inuvincible, *un
célibataire incurable, *un views gargon endurcl, *un jeuwne hormme
endurci), Cela dit, 1l semble bien gue la différence solt autre
que formelle, comme il sera démontré plus loin.

Un autre type de constructions concwrence celle des collo-
cations, 4 savoir les locutions, construites selon les mémes
schémas structuraux. Cecl impligue les questions suivantes :
qu'est-ce qu'une locution ? En quol se distingue-t-elle d'une
collocation 7 Prenons deux exemples de Hausmann, appeler
l'ascenseuwr (une collocation selon lud), et prendre la mouche
(une locution d'aprés le méme spéclaliste). La structure
syntaxique est la méme : verbe + nom (obfet direct), Or, du point
de vue grammaltical, une lecutlon est une unité fonctonnelle,
syntaxiquement réguliére, assumant la fonction dintégrant.
C'est pourguol, la grammalre traditlonnelle sépare les locu-
tons nominales, adjectivales, adverblales, verbales, ou prépo-
sitives, d’aprés leur fonction dans la phrase. Cependant,
Hausmann argumente que du point de vue sémantique, les
locutions sont non compositonnelles, tandis que les colloca-
tions sont tetalement ou partiellement compositonnelles. Par
allleurs, cornme il n'envisage I'existence que de collocations
lexicales, le terme ne rivalise pas avec celui de locution en ce
qui concerne les autres types de constructions. Cela revient
a dire gque des joncteurs tels que & condition de ou dans la
crainfe que, bien que ransparents et analyliques, ne sont pas
consldérés comme des collocations d'aprés ce méme critére
sémantique. Au contraire, ce sont, pour beaucoup de spécla-
listes [Corpas, 1996, p. 270). des locutions, dans le sens tradi-
tionnel du terme. Mals on se demande si elles le sont vraiment
au méme titre que prendre la mouche, ce qui semble peu
improbable.

Par ailleurs, le raffinement de la théorie collocationnelle
de Hausmann (1998, p. 76) se manifeste dans 'interprétation
qu’il faft d'expressions telles que : altaguer bille en téte, porter
@ bout de bras. conversation d bdatons rompus, ol une locution
seralt imbriquée dans une collocation. En effet, lauteur déduit
le statut collocationnel de ces expressions d'aprés le critére de
la structure binaire qu'll analyse en ces termes : atlaguer, porler,
conwversalion représentent les bases, tandis gque les locutions
bille en téte, & bowt de bras et & bdfons rompus jouent le role
de collecatil, Cependant, eelte interprétation n'est pas toujours
admise des autres spéclalistes qui y volent des expressions
semi-idiomatiques.
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Pour I'heure. on constate qu'll ¥ a confusion dans les
critéres appliqués, les uns encore traditionnels, les autres
proprement phraséologiques, ce qul démontre gqu'll ¥y a une
ceriaine rétcence A franchir le pas vers une théorie plus consé-
quente remettant en question bien des a priorl

Le comportement interne

En langue générale certaines collocations posent probléme
malgdré les typologies des spéclalistes qul s'accordent a attribuer
une structure binaire 4 Pensemble de Funité, En eflfet, Havsmann
(1998, p. 67-68) avoue avolr du mal 4 déterminer la base dans
ces deux exemples : le bas-cité de la route et rouglr de honte.
Dans le premier. blen que route solt notonnellement supérieur,
{l m'est pas du toul nécessalre 4 la compréhension de l'expres-
sion, tandis que dans le second, aussi bien le verbe que le nom
peuvent étre iInterprétés comme la base de la collocation.

En ce qul concerne les langues de spécialiié, H. Béoint et
Fh. Thoiran (1992, p 515) se demandent : « comment analyser,
par exemple. ulcére gastrique bénin et uleére gastrigue malin ?
Dolt-on consldérer gue le terme esl wleére gastrigue el que malin
est un collocant 7s, car « il n'est pas toujours facile de savolr st
un élément nest partie intégrante d'un lerme qui serait coex-
tensif & la séquence, ou blen 57l est simplement le “eollocant™
d'un terme inclus dans la séquences. En effet, les termes
communs sont deux {ulcére gasirique) et seul le dernler modi-
fieur distingue ces collocations entre elles, Or, pour Hausmann,
1l s'agirait d'une collocation binaire sous-divisée, On pourrait,
en effet, diviser la premiére suite en deux lemps

1. ulcére gasirigue: base = uleére ; collocalll = gastrigue :

2. ulcére gastrigiee bénin: base = ulcére gastrigue ; colloca-
uf = bénir

De méme, dans la deuxiéme séquence la base [ulcére
gastrique] seralt déterminée par le collocatl (malin).

En fait. le repérage d'un mot-pivot dans une collocation
peut s'eflfectuer par I'épreuve de l'effacement de ses ter-
mes adjoints et par celle de la substitution. Ainsi, dans les
séries A et B qui suivent '%, tous les collocataires peuvent étre

17. Séries de termes Urés respectivement du Dictionnaire de gestion
Jinanciére de P. Consa et al. (1979) el de B&jaint et Tholron (1992,
p.515).
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effacés ou substitués les uns aux autres, ce qui permet de repé-
rer le noyau.

A, série de collocations Bimembres :
Comple bancaire
Compile Mogué
Comple & échéance
Compte a terme
Compte collecteur
Comple couwrant
Comple de dépat
Comple sur livret
Compte & préavis
Compte de résullats
Compte & vue
Comptes réfléchis

B. série de collocations 4 expansion plus élargle :
Llcére gastrigque bénin
Lleére gastrigue malin
Insuffisance ventriculaire droite
Insuffisance ventriculaire gauche
Retouwr veinewux pulmonaire anormal tofal
Retour veineux pulmonaire anormal partiel

Dans les deux séries on conslate quun mot commun &
toutes les expressions apparail au contact des possibilites
paradigmatigues qu'il posséde. Alnsi, vu le leu oh le change-
ment paradigmatigue commence & s'appliquer, le mot-clé est
comple dans la série A, el uledre gastrique, (nsufflsance ventri-
culatre, retour veinews pulmonaire anormal dans la sérle B, En
ce qui concerne les collocatifs, leur fonction essentlelle est de
spécifier, de déterminer le mot-clé, en créant des sous-caté-
gories notionnelles au service de la discrimination référentielle,
lls ¥ arrivent par divers moyens : par expansion, c'est-a-dire
en employant le plus grand nombre de termes possibles en vue
d'une description précise (ef. la « charrue pour labour & plat 4
traction animale sans avant-train s, de L. Guilbert) ; par rapport
antonymique (bénin/malin, droite/gauche, total/partiel dans
la série B) ; ou encore par spécification de la fonction du réfé-
rent (panier @ salade, panier @ provision].

Ce mécanisme de repérage du mot-clé et des termes adja-
cents permet de mettre en évidence la présence de structures
figées, de moules reproducteurs, lesquels donnent nalssance
4 de nouvelles collocations & partir d'expressions préexdstantes
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dans la langue. Il s'agit de la capacité productve gque posséde
toute unité phraséologique, une fofs qu'elle appartient au fonds
linguistique.

Le comportement externe

Les collocations sont généralement classifiables en caté-
gories selon la nature des liens syntadgues des formatifs. Aussl
bien en langue générale gqu'en langue terminologique, la struc-
ture dune collocation polylexicale respecte d'ordinaire les régles
de la symtaxe libre. Toutelols, dans quelle catégorie les réper-
torler ¥ Sont-elles vraiment réductibles & des mots simples dont
elles assument les fonctions syntaxiques dans la phrase ? Par
ailleurs, toules les catégories sont-elles pourvues de colloca-
tlons ?

Pour répondre aux deux premiéres questions, 1l est évident
quune collocation est elle-méme composée de calégories
primaires (nom, adject!, verbe, etc.). Mais de quelle catégorie
de formatil I'ensemble de l'expression est-1l M'équivalent ? Les
critéres des lexicographes dilférent souvent des eritéres des
lexicologues, car les premiers cholsissent les termes les plus
significatifs de I'expression comme entrée lexicographique,
tandis que les seconds peuvent adopter des positions stricte-
ment structuralistes ou bien fonctionnalistes pour déterminer
les différents types de structures. Ainsi, le schéma
ad). + prép. + nom peut remplir des fonctions différentes en tant
quintégrant :

Jort en théme -> (un) fort en théme : catégorie du nom

sujet & caution -> [étre] sufet @ caution : catégorie de I'ad-
Jectl

pdle de rage -» (sortir) pile de rage : catégore de ladverbe

Une méme structure polylexcale n'a pas toujours la méme
distribution syntaxique que la catégorie simple 4 lagquelle on
l'assocle. 51 pour les mots simples, 1l est facile d'assimiler
nature du mot et fonction {par exemple : couragewx est un
adjectil de par sa forme el peul assumer les fonellons dépi-
théte, dattrdbut, et de mise en apposition, selon la grammaire
traditionnelle). Il n'en esl pas de méme en phraséologie. En
effet, le statut syntaxigue d'une collocation ou de n'importe
guelle autre unité phraséologique provient de soen caraciére
polylexical el polyfonctionnel.
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Quant 4 la trolsiéme question, si I'on g'en Uent 4 l'ensemble
des éléments d'une cellocation, nous pouvons dire que la
synlaxe en est trés hétérogéne : nom+ nom, nom + adjectif,
aduerbe + adjectif, verbe + adverbe, nom + préposition + nom...
Cependant, nous avons vu que les spécialistes qul ont une
conceplion large de la notion de collocation acceptent toutes
les struclures possibles, méme les mots grammaticaux
[Benson), a l'encontre de ceux qul en ont une conception
resireinte ([Hausmann). Or, conjonctions et prépositions sont
léglon dans la langue générale et leur présence, décisive pour
la cohérence et la cohésion du discours, pose probléme si on
les exclue et du domaine collocationnel et du domaine locu-
ticnnel, D'une part, ces mots grammaticaux sulvent les criléres
formels de la polvlexdealité, du figement et de Minstitutionna-
lisation. D¥autre part, sémantiguement la plupart sont compo-
sitionnels (& condition de, au cas ol, awx alentours/environs
de, eic.), toul comme les collocations. Leur fonction comme
Jencteurs les différenclent, certes, de la fonction désignative
des collocations lexicales. Cependant, en tanl qu'dléments coor-
dinateurs de syntaxe, les composés conjonctifs et préposi-
tionnels contribuent 4 organiser l'information, 4 la développer
et 4 la nuancer. En effet, I'unité dans le but de exprime une
tout autre valeur expressive que la préposition pour: d'une
part, elle laisse misux entrevolr le domaine d'arguments 18
quelle détermine (c'est un indicateur d'arguments), imposant
ainsl une sélectlon sémantique aux deux phrases qu'elle relie;
d'autre part. elle constitue elle-méme un prédicat grace au
substanul but dont la présence rattache la collocation & toute
la gamme syntaxique ol ce terme apparail.

En coneclusion, en ce qul concerne I'aspect formel, la strue-
ture des collocations ou cooccurrenis, comme les termes 'in-
diquent {<cum-locare), se caractérise par la coapparition des
formatifs, point commun qui les rattache aux autres éléments
de la phraséologle, En eflet, elles sont constituées de compo-
sants placés en coaleseence, dont le cholx est délind par des

18. Les termes de prédicat et dargument sont empruntés icl 4 la théo-
rie du lexgue-grammatre qul consldére comme « domaine d'arguments »
les compléments possibles pouvant étre déterminés par les termes pré-
dicatifs [verbes. substantifs, ou autres opérateurs). Le prédicat. ou
opérateur, détermine la nature de ses arguments dans une phrase.
Ainsl, dans les exemples : Luc désire parttr, Luc a b2 désir de partir, Lue
sl désirews de partir, désire, désiret désirewy sont les opdraleurs tan-
dis que leurs domalnes darguments communs sont: sujet humain,
el phrase & Vinflnill (ef. G. Gross, 1995, p. 108-123).
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restrictions de sélection, aussl blen sur l'axe syntagmatique
que sur I'axe paradigmatique. La combinaison des éléments
sélectonnés se fige en vertu dun emplol réltéré et dun séman-
tisme particulier. Les collocations, générales ou terminolo-
glgues, possédent done des limites synlaxiques repérables,
dune part, sur l'axe syntagmatigue non pas tant par le nombre
de leurs [ormatils que par le rapport hiérarchisé établi entre
les termes, pulsquil y a présence d'un mot-pivot et de termes
adjacents ; d'autre part. sur 'axe paradigmatique par la possi-
bilité deffacement ou de substitution des modifieurs. Mot-pivot
el collocataires sont liés entre eux par une affinité sémantique,
de nature notionnelle, et par une alfinité fonctionnelle, de
nature référentielle, comme nous allons le volr dans les para-
graphes qui sulvent.

Aspect sémantique

La reconnaissance d'une collocation au sein de la langue
se falt également au moyen d'un pistage qui sult des criléres
sémantiques. En eflet, la fixation sémantique d'une colloca-
tion, sur 'axe synchronique ou diachronique, contribue aussi
4 son repérage el garantil méme sa permanence dans la langue.
En tant quunités partiellement ou totalement composition-
nelles, les collocations, générales et terminologloques, se distin-
guent des autres unités phraséologigues par leur
comportement en langue, Cependant. 'aspect sémantigue
représentant pour beaucoup de spécialisies la plerre de touche
de leur identification, les résultats varient selon les domaines
&tudiés,

La dimension compositionnelle

En langue générale, on consiate le sens compositionnel
des collocations dans des expressions Lelles que porter plainte,
mettre fin & ggch., sans appel, & condition que, qul constituent
des groupements sémantiquement transparents. En langues
de spécialité, la plupart des termes complexes sont également
employés dans un sens littéral el n'opposent aucune résis-
tance au décodage. La seule différence consiste dans la variété
des réservoirs linguistiques d'on sont drés les constituants qui
les composent. Alnsl, dans I'é#tude menée par G. Gréclano
[1997a], le mol base ou « collocateur » appartient généralement
4 la langue couranie tandls que ses consiliuanis immeédiats
ou s collocataires » proviennent du champ de spécialisation en
quesiion [par exemple: Intoxication & la digitaline, arrét
cardinque, ete.). Entre les formatifs, i exdste un lage de nature
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notionnelle : base et constituants iImmeédiats étant au service
de la description référentielle, le collocateur est porteur de la
dénomination descriptive et les collocataires de la référentia-
lization. Le réle sémantique des formatifs est, iel, de nature
cognitive d'une part, et argumentative d'autre part, comme le
prouve l'aspect pragmatique qui va étre étudié plus loin. Or
celte nature cognitve et argumentative véhiculée par les forma-
tifs ne se manifeste que grace 4 un vocabulaire composite, issu
de la cohabitation entre langue générale et langue spéclalisée,
mals monosémigque et monorélférentiel.

La dimension non compositionnelle

Cependant, le sens de certaines expressions peut étre non
sommatil par 'introduction de termes figurés, comme dans
I'exemple apporté par Hausmann : briser des chaussures
neuses ol le collocatil briser s'emplole mélaphoriquement par
rapport au reste des constituants. En fait, Mel®uk et Hausmann
considérent gue dans la plupart des collocations le sémantisme
de la base reste Inchange, tandis que celul du collecadfl prend
un sens particulier. La combinalson qui en résulie est done
particllement compositdonnelle, Les formatfs sont liés par une
allinité, dite idiomatique, le cdté idiomatique de la collocalion
mapparaissant qu'avec la présence du collocatif. Cette restric-
tion sémantique et combinatoire reléve, en [ait, de la théorie
de la solidarité sémantigue des termes mis en coapparition,
établie par Coserlu (1977). Cette théorie met en place un
rapport de détermination sémantigue entre dewux lexémes, 'un
impliquant la présence de l'autre dans un sens unilatéral, Ceel
revient 4 dire que dans une expression telle que le chat miaule,
miauler impligue chat, mais pas U'inverse. Cependant. celte
théorle n'arrive pas 4 expliquer tous les phénoménes a I'eeuvre
dans la formation des collocations 19,

En effet, méme s°ll existe une restriction combinatoire entre
les formaltils dune collocation, la solidarité sémantique des
termes n'explique pas & elle seule la valeur figurée, voire méta-
phorique du collocatil par rapport 4 la base qul. elle, garde son
sens propre. Dans lexemple cité plus haut, le terme briser est
métaphorisé puisqu'il ne peut s'appliguer littéralement sans
contrevenir au sens global de Vexpression. Cet aspect guré
est surtout évident aux yeux d'un locuteur non natif. En effet,

19. D'aulre part, outre les collocations, celte conceplion concerne
d'autres unités [ef, Garcia-Page, 1990).
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la collocation peut sembler transparente dans la langue mater-
nelle dun locuteur. Par contre, pour l'apprenant d'une langue
étrangére. c'est dans I'encodage que survient la diffieulte de
produire 'énoncé exact. Comme l'indiguent Béjoin et Tholron
(1992, p. 517), l'afMinité syntagmatigue qui préside 4 la cooe-
currence de formatifs d'une collocation « est iImprévisible a l'en-
codage pour un locuteur qui s'en tiendrait a 'utlisation des
régles syntaxiques et sémantiques courantes ». Ainsi, lex-
pression espagnole correspondant & lexemple cl-dessus n'est
certainement pas *rompér wnos zapalos nuevos, mals domar
unos gapatos nuevoes. Par aflleurs, la substitution paradigma-
togue d'un des formatifs ferait éclater le sens métaphorique de
la construction entiére.

La composante stylistigue

La présence de termes figurés dans la composition dune
collocation s'explique en fonction d'une stylistique mise au
service d'une expressivité plus eflicace. Ainsl, G. Gréclano
(1997a, p. 39) signale I'emplol de procédés métaphorigues,
producteurs d'images langagiéres en ce qui concerne la
construction de collocations terminologiques. En effet, alors
que les formatifs savants se chargent de véhleuler le sens spéei-
fique du domaine ou de la spécialité, les formatifs courants,
suriout les collocataires, procédent 4 la modélisation analo-
glque. Alnsl, dans son étude sur la rythmologle cardiaque, elle
reléve un grand nombre de métaphores opliques, entre autres,
inspirées par la technique dexploration : torsade de pointe,
segment ST en déme/en cupule, flutter en dents de scle, nythme
accordéon. La présence de tels procédés stylistiques va au-dela
d'un simple besoln d'omement : 1ls se trouvent au service d'une
description de I'objet ou de la noton plus fine, plus exacte et
plus directement « parlante s aux usagers. Ces éléments expres-
sifs sont d'une importance capitale car, comme l'indigue
G. Gréclano (1997a, p. 40):

La pensée analogique pose des ressemblances, ce qui présup-
pose sélection et fledon, empirie et Intultion ; elle vise non pas
l'esthétique mals l'utile. L'image est heurisique el mnémao-
techrique. Née d'un besoln de clarté, cetle appellation est
perunente et eflicace, ear perceplible ; elle confére A la langue
de spécialité sa quallté.

Ainsl, 1a présence de figures de style dans la construction
des collocations contribue 4 faciliter I'accés au sens de collo-
calions, surtoul terminologiques, dont le degré de spécialisa-
ton est généralement élevé, essenticllement dans les domaines
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pointus. Elles servent a véhiculer des notions, conerétes ou
abstraltes, sous la forme de nomenclatures complexes, rendues
plus accessibles 4 U'esprit qui se charge de les appréhender et
de les emmagasiner, au moyen non seulement d'une forme
périphraslique mais aussi de procédés rhélorigues. Cecl leur
confére une valeur a la fols fondamentalement cognitive et

pragmatique.

Aspect pragmatique

Par définition, les collocations représentent des eombi-
nalsons de mots instituées par F'usage. Cependant, elles se
produlsent également en fonction d'une réalité changeante qui
les fait proliférer sous forme de varfantes jusqu ce que F'une
denire elles réussisse, au moyen de [acteurs dilficilement expli-
cables, 4 s'installer dans le fonds linguistique de la langue
générale ou de spécialité. En fait, l'aspect analytique que
présentent leur syniaxe et leur sémantisme correspond géné-
ralement a l'analyse prédéterminés du monde environnant.
C'est le référent, en fait, qui motive le cholx non seulement de
la base mais aussi des collocatils, Clest pourquol, les colloca-
llons sont essenticllement monosémiques, done monorélé-
rentielles. En bref. institutionnalisation, fonction référentielle
¢l motivatlon constituent les tests de détermination pragma-
tigque d'une collocation, comme nous allons le constater.

La dimension institutionnelle

Le statut d'une collocation résulte de son appartenance au
fonds linguistigue d'une langue dont la manifestation la plus
évidente se trouve dans l'insttutionnalisation de Funité, déter-
minée d'aprés son degré de figement et sa fréquence d'emplol.
En ce qui conceme le gement, celul-cl peut s'éprouver parfols
en surface par la résistance que les unités composées offrent
aux opérations transformationnelles. Du point de vue formel,
les collocations, générales et terminologigues, sont effective-
ment des sultes fgées de par I'invariabilité de l'ordre de leurs
formatifs sur laxe synilagmatique et de par le manque de possi-
bilités paradigmatiques de chaque composant, sous réserve,
touteflols, d'une gradation dans les capacités de fixation des
séquences. En effet, les formalistes sont d'avis que le blocage
des opéralions transformationnelles est la preuve de la cohé-
slon Interne des collocations, vériflable surtout en situation
d'énonclation. Cependant, un énoncé tel que Paul a marqué
un but peut élre transformé au moyen de:
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= la relativisation : Le but que Paul a margué.

= la passivation : Le but a été marqué par Paul.

- la pronominalisation : Ce but, ¢'est Paul qui I'a margué.
= linterrogation : Qul a margué ce but ?

Ceci démontre que la portée du figement n'est pas toujours
mesurable au blocage des opérations transformationnelles, de
méme que celul-cl n'est pas le seul paramétre & sulvre dans le
repérage dune suite figée. Par allleurs, la notion de figement
est un phénoméne 4 l'eeuvre non seulement en surface, c'est-
A-dire au niveau des formatifs, mals aussi en prolondeur, au
niveau des structures. En eflet, certaines collecations sous-
tendent des structures figées capables de produire d'autres
expressions. L'existence de varlantes non synonymigues
confirme précisément la présence de moules générateurs.
Cependant, cerlaines combinalsons présentent un écart dans
la formation de la séquence par la présence de termes irégu-
lers ou bien par un lage anormal des formatifs, ce qui rend
difficile le prélévement informatique de ces unités.

Un autre procédé pour évaluer l'insttutionnalisation d'une
collocation concerme la détermination de sa [réquence en
langue, Le pistage peut se faire au moyen de relevés automa-
tgues ou manuels, les deux possibilités donnant lieu & des
résultats parfols bien différents, vu les problémes que pose
chacun des deux procédés, Les partisans du repérage manuel
défendent Memplol de Uintuition (D. Candel, F.J. Hausmann)
pour déterminer quelles sont les expressions candidates au
statut de collocations, surtout dans les textes de spécialité, ou
blen l'emplol des fonctions lexdeales de Mel'duk (Y. Gentilhomme)
présidant 4 la formalisation des collocations. Or la premiére
méthode lalsse une grande part & la subjectivité, tandis que
dans la seconde, blen que le systéme paramétrique permetle
d'expliquer les llens qui unissent les formatifs entre eux, ce
n'est qu'a posteriori quil peut le faire, le probléme résidant
dans la difficulté & deviner a priori sur quel type de fonction
esl construite la collocation. Quant aux relevés informatigues,
non seulement fls ne prélévent que les constructions syntaxi-
quement réguliéres, le sens non compositionnel] falsant obstacle
4 la reconnaissance des suites figées, mais [1s ne sont pas
touwjours les garants d'une méthode flable. Ainsi, P Hanks
(1998, p. 92) rapporte une anecdote assez significative sur les
conséquences d'une conflance excessive dans les ressources
de lintelligence arificielle : les laboratoires Bell, dans les années
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18980, ont mis en évidence la coapparition fréquente de trois
termes (presicdent, remove, from). En fait, la ralson en était qua
ce moment-la les journaux se faisaient 'écho des multiples
opérations médicales du président américain, Ronald Reagan,

Malgré les Inconvénlents d'un procédé ou d'un aulre, la
fréquence d'emplol continue délre le paramétre le plus sulv
dans le repérage des unités phraséologiques. [l convient, cepen-
dant, d'en analyser la portée en ce qui concerne les colloca-
tions, selon leur nature générale ou terminoclogique ; et leurs
conditions d'emplod. 4 I'oral ou a I'éerit.

Les facteurs de reconnaissance

L'usage contribue & la formation et au figement des collo-
catlons, ainsl que des autres expressions figées, mals leur iden-
tiflcation en langue se réalise au moyen de divers procédés
selon leur comportement et leurs fonctions discursives : solt
en déterminant une fréquence seuil, soil par I'établissement
de minima. ou encore grice a des formules métalinguistiques.

En ce qui concerne la fréquence, 1 est généralement admis
que plus les expressions figées sont diffusées, plus elles inté-
grent le fonds commun de la langue. La répétition et la repro-
duction sont les agents de leur [réquence, mesurable selon les
situations de communication, et les garants de leur survie dans
la langue. Chague situation exigeant un niveau et un reglsire
particullers, elles s'échelonnent pour s'adapter 4 toutes les
composantes discursives, Quant aux collocations, leur admis-
glon dans le lexigue se falt avant tout par la preuve de leur
emploi réitéré en langue. En fait, plus la équence d'emplol
dune eollocation est élevée, plus elle représente, pour certains,
I'indice incontournable de son importance au sein du systéme
linguistique. Ainsi, J. M. Sinclair ou M. Gross, gridce au
dépoulllement de larges corpus textuels, procédent & des rele-
vés slalistiques d'expressions figées pour en déterminer le seull
de fréquence. Toutefols, les résultals obtenus & partir de I'éerit
ne correspondent pas toujours 4 la réalité de la langue orale.
Par ailleurs, langue générale et langues de spécialité présen-
tent des divergences discursives qui se répercutent sur les
conclusions auxguelles ces statistiques pardennent #2.

En effet. établir la fréquence demplol d'une expression
queleongue en langue éerite et en langue orale pose probléme
car les paramélres pragmatiques différent dans les deux cas.

20. Cea problémes se répercutent, & leur tour, sur la phraséographie
collecatlonnelle (Cf, Morlon Benson, 1985).
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Alors que la langue orale est extrémement riche en unités phra-
séologiques, doublées de variantes el méme de variations, et
ce, & tous les niveaux et & lous les registres, la langue écrite.
formelle, présente des limitations stylistiques évidentes, Or
une linguistique de corpus extrayant des indices de fréquence
4 partir de textes écrits peut offrir des résultats surprenants,
tels que le relevé d'expressions qui ne sont plus ou pas du tout
employées & l'oral. On pourrait citer l'exemple de la locution
meubler le silence qui apparail trés souvent dans des texles
litteraires, mals jamals dans une situation de communication
orale. Inversement, Ph, Hanks (1998, p. 89-90) souligne I'écart
présent entre un relevé de fréquence textuelle et un relevé de
fréquence orale en oz qui concerme une expression aussl répan-
due gque To kick the bucket, locution prélevée 11 fols seulement
dans le British National Corpus, alors que trés peu d'Anglais
I'ignorent.

Ceux gui remettent en question lellicacité des statistiques
dans la déterminaton de la réquence scull d'une unité phra-
séologique font généralement partie de la communauté des
terminologues, et préférent élablir des minima de reconnails-
sance et d'admission. En effet, Il exdste, d'une part des expres-
sions communes A plusieurs spécialités, et d'autre part des
expressions qui n'appartiennent qua une seule, Dans ce cas,
le degré de figement étant dordinaire plus élevé, elles sont plus
factlement repérables, mais leur fréquence d'emplol peut
atteindre des chiflres trés bas d'occuwrrence dus au degré élevé
de spéclalisation des langues de spécialité et a leur portée
resireinie en langue ¥, Aussl, préfére-t-on parler, non pas de
fréquence, mals de récurrence minimale (R. Kocourel, 1991 )
dans la mesure ol la seule manifestation d'une occurrence
dans chagque texte cholsi pourrait démontrer lexistence d'une
unité complexe dans la langue, Outre cela, 1] existe aussi un
erilére de répartition minimale qui légitime cette existence si
divers (ypes de textes atlestent les mémes unités.

Celie nouvelle perspective permet de remetire en cause la
notion méme de fréquence. En effet, est-il plus important de
relever la fréquence d'emplol d'un terme ou d'une expression

21. ¥ves Genulhomme (1945, p.234) cite l'exemple du langage
mathémailque comme modéle de discours uliraspécialisé: «Les
phrasémes mathématiques ne font partie du lexique normal gue
d'une communauld restrédnte, voire infime au regard de 'ensemble
des lecuteurs, méme dits humanistes. Blen plus, 4 lintéreur de cetie
communaubé déji trés restreinte, 1l existe des groupuscules ullisant
une terminologie qui leur est propre. «

22. Cité par D. Candel (1585, p. 163).
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en langue ou en discours 7 La flabllité des résultats dépend
des objectifs et des critéres que chacun se propose. Les lex-
cographes poursulvent des desseins de recensement exhaus-
uf qui justilient leur méthode de dépouillement manuel ou
informatique. Les lexeologues ou terminologues, par conire.
st slluant dans la pratique langagiére, font primer le caractére
pragmatique et discursifl de la langue. Ceel pousse certains
(Zuluaga [1998], Corpas [1998], en langue générale ; Candel
[1995], Genlilhomme [1995], en langues de spécialité)] a
défendre I'existence dunités phraséologiques par le seul fait
d'appartenir & un type de stockage mental des locuteurs qui
en disposenl en permanence 2 ou a la seule occasion d'un
discours ultraspéclalisé au cours duguel peuvent étre décré-
tées des expressions qui acquiérent plein droit, mals pas néces-
salrement au-deld de cette situation donnée, Cest la le point
de vue de Y. Gentilhomme (1995, p. 235) qui énonce :

Un syntagme devient une locution figle dans le contexte consl-
déré, par la volonté du seul énonclateur-définisseur. [...]
Lorsqu'un mathématlclen dit: appelons telle entité de telle
facon, sa décision a foree de lol. Il commet un acte langagier
performatil admis par tous ses pairs. Pendani toul son
discours, Vexpression Introdulle aura le sens alns décréteé.
Son lecteur-auditeur n'a pas a s’y opposer, méme s8] celle
appellation ne lul sted guére. [...] Pour élre un phraséme [ge,
dans le cadre de son discours, il n'est pas nécessaire que toule
la communauté mathématique donne son aval, méme tacite.
[...] Méme a1 lauteur est le seul 4 utiliser sa locuton pendant
un temps réduit, elle devient figee dans le cadre de la discl-
pline quil pratgue.

Ces prises de position opposées permettent en effet de
contester 'imporiance de I'aspect fréquentiel - sl généralement
admis = des unités phraséologlgues en général, et des colloca-
tons en particulier, pour leur repérage en langue. Or, si l'on
constate d'une part que la fréquence dune expression figée est
fonction directe de son degré de figement. et d'autre part que

23, Des recherches sur 'aphasie ont mis en évidence la présence
inconsclente d'expressions fgées dans l'esprit du patlent, s'aglssant
Ie plus souvent de parémies ou dexpressions idiomatiques, préalables
au trauma. alors que toule une partle de son vocabulalire semble
alteint, Par allleurs, Fénagy (1982, p. 108] a observé un emplol plus
fréquent de ce qu'll nomme les « énoncés léss chez les locuteurs en
fonction d'un &tat intellectue] rédult par I"4ge, la fatigue, laleool, ete.
Cecl démontre la place importante qu'occupent ces uniiés dans le
discours, dans la mesure od leur émergence Inconsclente rend
compie de leur lorte sédimentation dans le fonds Inguistique dun
Individu.
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son degré de figement est & son Lour fonclion directe de sa
spécialisation dans un domaine déterminég, 1l est faclle d'ad-
metire que plus elle est figée en langue, plus elle est fréquente
en discours. En effet, lorsqu'll ¥ a consensus sur l'adoption
d'une collocation. sa diffusion s'¢largil el entre non seulement
dans le fonds commun de la langue, générale ou terminolo-
gique, mais aussi dans I'inconscient de Musager qui la stocke
aulomatiguement. L'origine d'un terme, simple ou complexe,
étant toujours due a Uinitative Indbvduelle, la question de la
diffusion sociale et de la survie d'une expression est souvent
hasardeuse, (ributaire des modes langagiéres. Mais d'autres
facteurs, outre la [réquence d'emplol, sont aussi importants
pour l'dentiflcation des expressions lgées, surtout dans la
pratique discursive.

Adnsl, les collocations, surtout terminologlques, sont fact-
lement repérables lorsquelles sont accompagnées de formules
introductrices telles que «appelé s, «dit aussi», « connu sous
le nom de s, « que l'on a convenu d'appelers, ete, Ces formules
meétalinguistiques servent généralement 4 reformuler, sous un
terme institutionnalisé et fortement spécialisé, une notlon qui
vient d'étre expliquée dans le discours avec des mots de la
langue courante [D. Candel, 1995, p. 165). Leur fonction
communicationnelle consiste a relayer dans le message les
collocations el leur définition. Ce doublement du dire en situa-
tlon d'énonciation contribue 4 assurer la transmission de la
pensée grice i la redondance discursive, Par ailleurs, I'emplol
qu'en [ait le locuteur répond & son dessein d'en appeler au
caractére de 'expression en tant qu'élément connu et adopté
par toute une communauté pour siluer son intervention dans
un domaine de connalssances partagées. De ce fadt, il mani-
feste un positionnement 4 la fols distant par rapport au terme
employé, quil assume a travers une coresponsabilité discur-
sive. et proche par I'adhésion qu'il cherehe 4 démontrer au
sujet de son énonclation.

La dimension référentielle

Le Ngement syntaxique el sémantique des unités colloca-
tonnelles (générales et terminologiques]. ainsi que leur
fréquence en discours, tout graduels quiils pulssent &lre, sont
des facteurs lorts de cohésion et de cohérence discursives,
coniribuant & l'unité du message. Deux aspects dolvent étre
analysés pour garantr la performance d'encodage et de déco-
dage de ce message, 4 savolr la nature et la foncton des collo-
cations dans un contexte et un cotexte détlerminés. En ce qui
concerne la nature, les collocations constituent, en langue



Lez corrocamons 90

générale, un groupe formé de mots composés de nature nomi-
nale, adjectivale, verbale, adverbiale, conjonctve, prépositive,
tandis que dans les langues de spécialité, ce sont surtoul des
noms, des adjectifs el des verbes polylexicaux. En ce qui
concerne la fonction, elles jouent dewx roles, externe et intemne.,
En effet:

1. D'une part, aussi blen en langue générale qu'en langues de
specialité, les collocations substantives, adjectivales. verbales
et adverblales assument une fonction Informationnelle,
c'esl-A-dive gu'elles véhiculent un sens cherchant & Informer,
a4 renseigner, a transmetltre une réalité. Les attitudes et les
valeurs des intervenants dans l'acte de la communication ne
sont avcunement prises en charge par cet aspect du langage.
Seul le souci de neutralité et dexacUtude v est refléte ;

2. D'autre part, on peut distinguer deux types d'emplol dans
les collocations, un emplol central ou un emplol périphérque,
selon la fonction interne qui leur est attribuée dans 'organi-
sation du discours. Selon leur nature (substantives, adjecti-
vales, adverbiales, verbales) et leurs fonctions synlaxiques,
elles peuvent étre le support thématique ou sujet principal de
la communication : elles vertébrent alors le discours et assu-
rent, par leur récurrence, la performance dencodage et de déco-
dage du message. 51 elles ne se trouvent pas au centre de
Mnformation, nl par leur nature nl par leur fonction, elles sont
alors périphériques, c'est-a-dire mises au service de l'argu-
mentation pragmatique. La contribution du cotexte et du
contexte a la production et & la compréhension du message
alde & assurer 'dentiflcation des collocations n'ayant pas de
diffusion assex large pour én attester la présence en langue ou
m'ayant pas de degré de figement assex élevé pour les admettre
comme telles.

Cette double fonction est surtout évidente en ce qul concerne
les langues de spéclalité of les termes complexes employés dans
des domaines resireints, tels que la médecine, la justice ou l'in-
formatique, sont en rapport avee la dénomination, la deserip-
tion et I'actualisation de réalités nouvelles. Chaque collocation
est née du besoin de différencier des concepts ef, en ce sens, sa
nature linguistique et sa lonction discursive se trouvent au
service de la dénomination et de la désignation référentielle. En
effet, comme Iindique Y. Gentilhomme [1995], les collocations
terminologiques lont partie d'un bisystéme, linguistique et
scientifigue (technique ou autre), en l'occurrence mathéma-
tgue, qui implique que leur fonctionnement en discours reléve
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non seulement de la sémantique mals aussi de la cognition.
Alnsi, cet auteur (Y. Gentilhomme, 1985, p. 223) apporte I'ar-
g‘umenl suivant :

Chutre son contenu informationnel ef sa fonclion ratonalisante,
communicatonnelle, chaque lexie spécialisée comporte une
manitre d'aura cullurelle cognitive non négligeable [...]. De
[agon plus concréte, disons que les &léments discursifs mathé-
matiques (mots, locutions Agdes, symboles, schémas...) doivent
# la fois assurer et la communication langagiire et le raison-
nement exdgé par cetle discipline.

Or 1l ne faut pas perdre de vue les rapports de force créés
dans tout acte communicatl, En effet, les enjeux de toute énon-
clation visent l'information du public, mais aussl son adhé-
sion. el cela au moyen d'une argumentation solide et
convaincante. Le sujetl énonclateur n'est pas seulement source
de notions exactes. L'agencement de son discours se [ait selon
des objectifs explicites et implicites & attelndre : d'une part,
I'exposition de falts et de concepis, d'autre part la défense ou
I'imposition d'une thése. 1l faut donc définir les collocations
terminologiques essentiellement par le détour du discours, car
elles constituent de véritables matrices d'information seule-
ment repérables dans la dynamique discursive. En effel, non
seulement elles sont le Hew dune conceptualisation [scienti-
Mgue, technigque, ou autre), mais aussi instrument heuris-
tique qui permet 4 chaque domaine dactivité dévoluer. Ainsi,
Ia fonction pragmatique des collocations va au-deld d'une
simple actlon référentielle et dénotative : elle est doublée d'une
valeur argumentative, explicative, mise au service d'une dyna-
mique discursive mue par une réalité extralinguistique elle-
méme en constante mutation. Comme l'indigue ¥. Gambier
(1992, p. 400). le langage de spéciallté « est un faire connaitre
qui vise une ransposition explicative du sens, pour des acleurs
soclaux aux stratégies discursives dilférenciées s,

Le niveau de motivation

Ses formatifs étant, 4 lorigine et séparément, arbitraires
par rapport & leur référent, toute combinaison de mots devient
molivée de par le Hen des constituants, ceux-cl étant ratiachés
par des aflinités de nature syntagmatigue et sémantique. En
effet, le sens totalement ou partiellement compositionnel d'une
collocation renforce I'idée de sa motivalion, surtoul par la fone-
tion descriptive ou argumentative des collocatils par rapport
i la base. Méme sl le mot-clé détermine le cholx du collocatif
dont 1l sélectionne une accepion spéclale, celul-¢l a pour fone-
tion de préciser le sens global de la collocation ; il est au service
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de la désignation référenticlle, et en tant que tel, son emplel
comme déterminant d'un noyau est motlvé par un facteur
extralingfuistique qui justifle ce chobx. Clest pourquol, bien que
les termes pris Isolément solent arbiiraires, mis ensemble, ils
forment une unité dite orlentée ou motivée. Outre cela, celte
motivation est de nature essentlellement cognitive, pulsque
chague élément cherche surtoul 4 préciser le sens du terme
adjoint. Ce phénoméne est, d'allleurs, présent aussi bien dans
les collocations générales gque terminologiques.

Far ailleurs, 'aspect monoréférentiel d'une collocation
implique une double caractéristique phraséologique : en tant
que signe linguistique dont le signifiant et le signifié sont liés
par un rapport blunivoque, Nunité ne peut se consttuer comme
varfante, exprimée sous la forme de périphrase, d'un mot déja
élabll, nil admellre d'autres varations pour le méme référent,
a4 moins den créer des sous-catégories. Alnsl, comparons les
deux séries A et B sulvantes:

A, Marché bien orienié&
Marché actif
Marché déprimé
Marché stable
Marché maussade
Marché en pleine stagnation
Marché au ralenti
Marché pléthorigue
Marché pas trés dynamigue
Essoufflement du marché
Marché de |'immobilier-loisir

B.  Fille des rues
Fille publique
Fille perdue
Fille de joie
Fille & soldals
Femme de petile vertu
Fernme de mauvaise wie

Dans la premiére série, chaque collocation référe & une
sous-catégorie de » marché s, alors que dans la seconde, 1y a
deux types de variantes (I'une avec la base fille, I'autre avec la
base femme), chacune dentre elles &tant pourvue de variatons,
l'ensemble représentant des formes, diverses et atténuées, d'un

24, CIL Gouadee (1992, p. 554).
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méme sémantisme (« prostituées). Les deux séries de colloca-
tions se distinguent par la fenction du collocalil par rapport &
Ia base: il spécifie directement le mot « marché s, 1l détermine
indirectement, par euphémisme, les mots = fllles et « femme s,
La fonction du déterminant se démarque dans les deux cas :
dans les collecations totalement compositionnelles, il contri-
bue & créer des nomenclatures qui désignent la réalité en la
diseriminant d'aprés ses propriétés intrinséques [dimension
quantitative] ; par contre, dans les collocations partiellement
eompositionnelles, il décrit la réalité d'aprés les atiribuls que
les usagers priorisent dans la perceplion extérieure qu'lls en
ont (dimension qualitative).

Un autre principe de délermination de la motivation ou de
Tarbitrariété des collocations se dégage de la comparaison de
trols expressions, les deux premiéres éiant compositionnelles
et la derniére non compositionnelle :

panier & salade
panier & provisions
panier percé (= personne dépensitre)

Nous observons dans les deux premiers que le mot-pivol
panier continue 4 faire référence au méme article, méme si l'on
efface 'expansion & salade /d provisions. Cependant la présence
d'un collocatalre ou «collocant » apporte une précision, une
distinction, en qui concerne la foncton de cet article. Il a done
pour objet de référer et de spécifier. En fait, M'unité évoque non
seulement les termes dont elle est composée, mals auss|
d'autres combinalsons qui lul sont associées (panier a provi-
sions, panier 4 bouteilles), selon la définition de Saussure.

Dans le troisieme, par contre, le mot panier ains! que son
modifieur percé perdent totalement leur signification indivi-
duelle : c'est le tout qui est doté d'un sens nouveau, En outre,
le rapport £labli entre les deux termes n'est pas de nature
hiérarchigue. pulsque ni panier ni percé ne se subordonnent
I'un & l'autre ni ne peuvent s'employer I'un sans l'autre. Le
sens individuel des éléments de l'unité ne laisse done pas devi-
ner son sens global (= dépensier]. Or ce concept peut &lre rendu
par d'aulres termes synonymes ; dissipatewr, prodigue, qul sont
autant de maniéres de nommer une personne qui aime dépen-
ger. Le référent dispose done de plusieurs signifiants synony-
miques, simples ou composés, alors que les deux expressions
antérieures (panier & salade, panier & provisions) renvolent 4
deux concepls distincts, qui ne peuvent élre nommeés autre-
ment. Alors que ces deux demigres sont relativement motivées
par rapporl 4 leur référent. la premiére (panier percé) s'avire
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complétement démotivée au niveau des termes d'un point de
vue linguistique. Cependant, du point de vue de l'image résul-
tante, et par rapport au concept qu'elle véhicule, I'unité
relrouve 53 rafson d'étre par le biais de 'analogle. Le rapport
entre 'emprunt Imagé et le concept devient motivé car une
expression qui fonde son pouvolr référentiel sur 'analogie
devient tributaire de l'objet transféré, Méme si la ressemblance
n'est qu'abstraite, le rapport entre les termes est toujours
motivé, On en vient & constater qu'il s’agit 14 d'une unité phra-
séologique située 4 un niveau différent des deux premiers
exemples, pourvue d'un haut degré de figement syntaxique et
sémantigue. Son sens non compositionnel. idiomatigue et
imageé la range parmi les expressions idiomatiques, que nous
analyserons plus loin.

En conclusion, on peul dire que le degré de spéclalisation
d'une collocation terminologlque est inversement proportion-
nel au nombre de variantes possibles admises par cette collo-
cation en gueston, c'est-A-dire que plus il y a de spécialisation.
moins il y a de variantes ou de variations. La faible variabilité
des formatifs, liée & leur caractére fortement spécialisé, indigue
une restriction de champ d'application. Ceel est évident dans
des domaines extrémement technigues pourvus d'une termi-
nologie trés spéclalisée ayant une érolle marge de variabilité,
Ce fait influence non seulement le nombre des variantes, mais
aussi le type de vocabulaire qui, dans les cas d'extréme scien-
tificité et technicité du champ de connalssances, sallmente
surtoul de termes savants. On peut conclure que le degré de
fgement d'une collocation terminclogique, sa spécificité séman-
tique et sa non-variabilité sont fonction directe de la techni-
¢ité de son domaine de spécialisation.

Une proposition de discrimination des UP

Craprés I'analyse sommaire des collocations générales ou
terminologiques réalisée ci-dessus, on a pu constater le carac-
tére dénotatif et référentiel des ecoliocations, de par leur soucl
de décrire avec précision el exactitude la réalité environnante.
De ce falt, et 4 cause de facteurs extralinguistiques mouvants,
1l est particuliérement difficile de déterminer les unités collo-
callonnelles, surtout en phraséologie terminologique, car ni
les termes napparaissent d'emblée suffisamment précis (ou
bien (s sont trop deseriptifs ou trop elliptiques), ni les domaines
de spécialité n'ont de limites exactes qui permettent de distin-
guer des expressions exclusives. [1 existe done un flou dans le
temps, qui favorise l'apparition de variantes jusqu'a ce que
l'une dentre elles solt communément acceplée, el dans l'espace
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car plusieurs spécialités peuvent se les approprier. C'est pour-
guoi les différents facteurs de reconnalssance (relevé de
fréquence, minima, formules métalinguistigues) sont nécessalres
pour dépariager les cellocations selon les domaines, sans en
favoriser aveun, pour un dénombrement équilibré tenant compte
des domaines trés spécialisés a portée restreinte en langue.

Toutefols, malgré les difficultés & cerner un champ si vague,
on peut avolr recours, pour expliquer la constructon formelle
et stmantique de ces unités phraséologiques, aux concepts d'en-
docentrisme et d'exocentrisme introduits par Bloomfleld en 1933
alin d'exposer les deux patrons de formailon que suivent les
constructions syntaxigues. La distincton faite au départ pour
démarguer les deux types a éié fondée sur 'analyse de la struc-
ture syntagmatique. Ensulte, endocentrisme et exocentrisme
se sont enrichis de nouvelles nuances différentielles, provenant
de eritéres fonctionnallstes, sémantiques et conceptuels qui
mettent en évidence 'évolution suble par ces deux concepls
depuls leur eréation.

Endocentrlsame et exocentrisme

Initalement, lexplication apportée par les structuralistes
définit I'endocentrisme comme un mécanisme permettant de
construlre un syntagme composé de constituants immeédiats
dont la résultante appartient 4 la méme classe formelle que I'un
d'entre ewx. Lexocentrisme, par contre, sert & metlre en présence
des éléments apparienant & des catégories différentes pour en
former une nouvelle, La différence réside done dans le fait qu'une
construction dite endocentrigque est constitude de composants
liés enire eux par un rapport de subordination ou de coordina-
tion, sans ¢ ement de catégorie lexdcale ou grammaticale,
tandis qu'une construction dite exocentrique est représentée
par une sulte d'éléments formant entre eux une nouvelle classe
formelle, différente de celle des constituanis 25,

25. Alnsl, trés, belet aq.l'::lnl! peuvent représenter une construction en-
decentrique composée de formauls subordonnes entre eux ; rés hel
enjont, le toul constituant un syntagme nominal qui continue d'ap-
partenir & la catégorie des noms, comme eelle de son mot-pivot enfant.
1 en est de méme, selon Marinet, des dérivés comme jaundire, formé
a partir de joune, et qui continue d'étre un adjecul, comme celui-ci.
PFar contre, Jean court ou 4 la maison consttuent des sulles dont le
résultat place le syntagme dans une catégorie formelle autre gue celle
de ses composants, Il en est ainsl, loujours selon Marlinel, des dér-
viés comme composition, dont la lermaton nominale est le résultat de
la combinalson d'un verbe (eomposer) el d'un sulllxe (-ilion).



LEs coLLocATIONS 105

En ce qui concerne les fonctionnalistes (G. Rojo et
T.Jiménez Julld, 1989), ils remplacent 'épreuve du change-
ment de catégorie par celle de foncton pour distinguer les deux
types de constructons. 51 'un des constituants d'un syntagme
garde la méme fonction dans la phrase que l'expression compo-
ste dans son entiéreté. elle est alors endocentrigue 8, Par
allleurs, M. Grevizse (1988, p. 255) s'appule sur l'épreuve de
la prédicativité sous-jacente 4 la construction endocentrique
pour la distinguer de la construction exoccentrique. En effet,
les termes d'un composé endocentrique se trouvent dans la
méme relation qu'un sujet et un prédicat. comme dans les
expressions un arc-en-clel, c'est-a-dire «un arc qui est dans le
clel » ou une auieroute, & savolr «une route qui est pour les
autos », Par contre, dans les composés exocentrigques les consti-
tuants immédiats correspondent au prédicat dun sujet exté-
rieur au composé. Alnsi, un rouge-gorge est sun olseau gui a
la gorge rouge s ou encore wn porteplume est « un objet qui porle
la plume s. A parlir de cette argumentation, Fauleur tablit une
typologie des composés formés par endocentrisme ou exocen-
trisme en distinguant les composés proprement dits tels que
les noms composés (abat-four), les verbes composés (contre-
balancer). les adjectifs composés [algredoux] et les aultres
composés pouvant dérver de la nominalisation d'un synilagme
{un hors-la-lof), d'une phrase fune marie-couche-tof-ldf ou blen
du figerment d'un syntagme (matn-foriel.

D'autres Hngulstes ont sulv des eritéres composites,
formels et sémantiques [G. Gross, 1996), ou sémantiques et
conceptuels [D. Corbin, 1997], pour démarquer les deux types
de constructions, surtout en ce qui concerne les expressions
figées. Alnsi, G. Gross définit les composés endocentriques fixes
par la présence d'un substantif-téte qui représente le pivol ou
le centre de la suite, les autres éléments servant de détermi-
natlon ou de spéelfication quelcongue. Ce mot-pivot peut étre
employé seul aprés effacement des autres composants, comme
par exemple : panier & pain/a salade ; porte de garage/d’en-
trée. Ce type de composés a la particularité de constituer une
désignation du référent par le blals d'une expression directe
el deseriptive de I'abjet. Les termes composants gardent leur
sens premier de telle sorte que le sens global représente la

26. La preuve en est que l'exemple Jean habite in de ig pille peut &tre
rédult & Jean habile [ofg. 51 dans un syntagme donné aucun compo-
sant ne peul remplic la fonetion du towl, I'expression est alors exo-
centrique, comme c'est le cas dans [ a &6 accusé de wol o0 nl de nd
vol ne peuvent assumer 4 eux seuls la fonction de Pexpresslon entléne,
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somme des significations de chaque &lément. Par contre, les
composés exocentrigues lorment des sultes on aucun forma-
tf ne peut étre effaceé nl remplacé. 1l n'existe pas de mot-pivot,
chaque élément exigeant la présence de I'autre pour justifler
la sienne. Clitons comme exemple des expressions telles que
panier percé ou cordon-blew o 1l est évident que tous les forma-
tfs dolvent coapparaitre pour signifler ensemble autre chose
gue ce que chagque élément signifie séparément. Le sens est
alors non compositionnel ou non sommatf, construit grace &
une procédure mélaphorique des termes.

En ce qui concemne les unilés proprement phraséologiques,
D. Corbin établit une différence entre constructions endocen-
triques et constructions exocentiriques d'aprés des critéres
sémantiques et concepluels. Alnsi, si le sens compositionnel
de l'unité constitue une sous-catégorisation, c'est-a-dire les
termes qui la composent ne caractérisent pas le tout de fagon
saillante, mals peuvent dénommer la calégorie concepluelle
du référent (caffre-fort, basse-cour, mégalithe), alors elle est
endocenirigue. Inversement, sl le sens compositdonnel de I'unité
désigne I'entité en caractérisant de fagon saillante une partie

du tout (peau-rouge, rouge-gorge, mégaptére), elle est alors
exocentrigue.

UP endocentriques et UP exocentriques

51 nous appliquons aux unités phraséclogiques les
concepts dendocentrisme et d'exocentrisme depuis le point de
vue initial, c'est-d-dire, d'aprés la formation ou pas d'une
nouvelle catégorie lexdcale ou grammaticale, la distribution des
UP serait la méme qu'au départ : seulement les synlagmes
nominaux fun médecin légiste, une ole blanche), adjectivaux
{sain et sauf, muet comme une carpe), adverbiaux favant-hier,
en un clin d'cell] et verbaux [donner carie blanche, couper les
chevews en gqualre) sont endocentriques, tandis que les phrases
{(Les jewx soni faits ; Le develr avant tout), les syntagmes prépo-
silonnels (en vue de, dans le but de) et conjonctifs [dans la
crainte gue, d condition que) sont exocentriques,

D'un point de vue fonctonnel, cette fols, les UP constituent
des constructions syntaxiques endocentrigues si 'un des
composants immédiatls peut remplir la méme fonction que la
consiruction dans son entléreté. Par exemple, 'expression
verbale [l pleut a verse peut étre réduite & Ml pleut, d'ot 'on
déduit que le verbe est le mot-pivot de I'expression tandis que
& verse représente un composant non indispensable, méme
remplagable par d'autres symtagmes : pleuvoir & seaw, a flots,
comme pache qui pisse, ete. 1l en est de méme de certaines UP
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nominales (exemple : [l faut appeler un médecin légiste/ tral-
tant/de famille, etc), adjectivales (C'est une pile de
longue/courte durée) et adverblales (Elle travatlle & plein
temps/d mi-temps/d temps complet /é temps partiel). Dans une
construction exocentrigue, par contre, aucun des constituants
ne peut assumer la méme fonetion que la construction entlére.
Par exemple, dans une phrase telle que J1 tombe des cordes, le
compasé phraséologigue est constifué déléments qul ne
peuvent se passer les uns des autres pour remplir la fonction
de l'ensemble. Ainsi, les UP exocentriques sont des éléments
qui fonctionnent comme un tout, o0 chague composant est
dépendant du reste des formaltifs pour remplis la fonction gram-
maticale imposée par l'ensemble.

Par ailleurs, la dichotomie bloomfleldienne est également
pertinente en ce qui concerne les UP d'un point de vue séman-
tque. En effet, la différence de traitement phraséologique entre
le composé endocentrigue panter & pain et le composé exocen-
trigue pander percé, tous les deux pouvant étre considérés
comme des unités polylexicales, figées, répétées el institu-
tennallsées, réside dans le calcul sémantique des formalifs.
Si ce caleul est sommatl dans sa signiflication globale, il s’agit
alors d'un composé endocentrique od les termes sont en
rapport hiérarchique entre eux, I'un constituant le centre et
les autres la pédphérie [exemple © ardt cardiague, entamer un
procés, [u et approurd). Mails s'll ne I'est pas, c'est-a-dire si les
composants perdent leur sens premier pour construire entre
eux un sens second o chaque terme est indissoclable de
l'autre, alors le composé est exocentrique (exemple : un couwreur
de jupons, casser les pieds, 4 tombeau suvert.

Cependant, tous ces critéres seralent insuffisants s'ils
élalent appligués séparément et sans tenir compte surtout de
l'idée avancée par M. Grevisse, a savolr le rapport entre le signi-
flant et le signifié, En effet, bien que cet auteur alt eu recours
& l'épreuve de la prédicativité sous-jacente 4 l'expression
composée pour distinguer si elle étalt endocentrique ou exocen-
trigue, ce que nous retenons, en fait, de cette théore, cest la
fagon de décrire un objel, une action ou un procés sous une
forme polylexicale. 51 au moins I'un des termes adjacents
appartient au champ notionnel auquel référe 'ensemble, et sl
I'ensemble est formé de composants mis au service de l'ex-
pression référentielle, dénotative du monde extérieur, alors la
construction de I'unité phraséologique est dite endocentrique :
slgniflé et signifiant se joignent & travers une expression directe.
Par conltre, sl I'unité est formée de constituants qul sont pris
en dehors du champ notionnel auquel référe l'ensemble, et s
le sens global reléve de l'expression inférentielle, connotative
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du monde extérieur, alors elle est dite exocentrique. Dans le
premier cas, les formatifs de IManité désignent directement l'ob-
jet, l'action ou le procés auxquels ils font allusion ; dans le
second, ils le désignent indirectement, & travers ses attributs.
Ainsi, un panier & pain, un médecin légiste, sain et sauf, porier
plainte, s'acquilter d'une delte, sont autant d'objets, d'actions
ou de procés désignés par le blais de la construction compo-
sitlonnelle et référentielle, done endocentrique. Tandis que un
panier percé, un coureur de_jupons, d (ue-téte, prendre ses
Jambes & son cou. tomber des cordes représentent des objels,
des actions ou des procés désignés au moyen d'une combi-
nalson non compositionnelle, inférentielle, done exocentrigque.
En [lait, I'intérét que représente pour nous la dichotemie
bloomflieldienne, c'est qu'elle nous permet de stipuler une
premiére classification des UP, & savolr les UP énoncés et les
UP intégrants. En effet. des critéres a la fols formels, séman-
tiques et pragmatiques interviennent pour déterminer chaque
type de constructions. Ainsi, les UP énoncés constituent des
constructions exocentriques, du fait qu'ils ne sont pas inter-
prétables 4 partir de la somme des signifiants mals & partir de
la situation d'énonciation. Leur forme, leur sens et leur emplol
sont redevables & des raisons qui se trouvent en dehors d'eux-
mémes. Alnsl, des expressions telles que !

= Tiens |

= Daccord.

= D rien.

= n'y a pas de qual.

- Les jeux sont foils.

= Quand le chat n'est pas [&, les sourls dansent,

constituent des énoncés 4 construction exocentrigque pour les
ralsons sulvantes :

1. Aucun formatl n'est effagable ni remplagable, au niveau de
la structure ;

2. Le sens global n'est pas compositionnel, au niveau du
sémantisme ;

3. Le sens n'est décodable qu'a partir de la situation d'énon-
clation, pouvant étre interprété dilféremment selon les inten-
tlons illocutoires du locuteur ou les attentes de 'interlocuteur.,

Quanl aux UP intégrants, construltes sous forme de
syniagme [nominal, adjectival, adverbial, verbal, prépositionnel
ou conjonctil]. elles peuvent étre endocentrigues ou exocen-
trigues selon les propriélés qui caractérisent chagque type de
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constructions. Ainsi, les syntagmes phraséologiques endo-
centriques sont composés autour d'un mot-pivot, certains
composants pouvant élre remplagables ou elfagables, leur sens
élant totalement ou partiellement compositionnel, leur emplol
ayvant pour fonction de désigner le monde par le blais de la
référence et de la dénotation. Les syntagmes phraséologigues
exocentriques, par contre, sont constitués par des formatifs
sans rapport de subordinaton entre eux, & Sens Non ComMpo-
sitionnel et dont I'emplol a pour fonclon d'exprimer les falts,
les actions ou les procés par le blais de l'attribution, inter-
prétation, linférence et la connotation. Voick, a titre d'exemple,
deux UP adjectivales aigre-dotx et paivre et sel, construites par
endocentrisme el exocentrisme, respectivemnent, employées
dans ces deux énoncés :

M a employé un ton algre-doux.
Cette UP [polylexicale et Mgée) est endocentrigue car:

1. Les composants sont effacables : [ a employé un ton atgre,
il g employé un ton doux;

2. L& sens des deux constituants est sommatlil ou composi-
Honnel ;

3. L'expression apparilent au domaine de la désignation ou
dénotation référentielle,

N avall des chevews polure el sel.
Iel, le syntagme phraséologlque est exocentrigue car:

1. Chagque formatil est nécessaire pour pouvolr signifier
ensemble. On ne pourrall pas dire des cheveix polure ou des
chevewx sel;

2. Le sens global est non compoesitionnel : polvre et sel = gris,
ce gui n'est pas évident & partir du sens premier de chaque
terme :

3. L'expression appartient au domaine de la connotation, le
sens étant inféré a partir de l'image empruntée & un tout autre
domaine (les ingrédients de culsine) que celul du conecept
[couleur des cheveux).

Cette analyse pourrailt s"appliquer & n'importe quel autre
type de UP, et contribuerait méme & distinguer, parmi les
synlagmes phraséologlques nominaux, les expressions Imagées
et les collocations. Ainsi, #tre un moulin & parcles ou &tre un
meulin d café/d légumes,& vent, etc.. sont des choses blen
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différentes. La construction semble suivre le méme patron de
formation syntaxique, mails les critéres que nous venons
d'énoncer permettent de bien faire la différence, La premiére
unité, moulin & paroles, représente une expression Imagée 4
construction exocentrique, tandis que les autres séquences
constiluent des collocations & construction endocentrique.

Collocations et expressions idiomatiques

Les unités phraséologiques définles comme des signes
linguistiques polylexicawx, igés, 4 sens parfols totalement ou
partiellement compositionnel, parfols complétement opaque,
compeosent un matériel phraséologique hétérogéne difficile 4
cermer. Les concepts d'endocentrisme et d'exocentrisme, grace
a4 l'gvolution théorigque gqu'ills ont suble, permetient une
approche dilférente pour appréhender celte difficulté. La clas-
sification qul s'ensull contribue & distinguer. d'une part, les
UF endocentriques fondées sur une structure composée de
formatifs mis en rapport de subordination, & sens composi-
tonnel et 4 emplol référentiel, et, dautre part, les UP exocen-
trigues composées déléments lés par un rapport
d'interdépendance, & sens non compositionnel et & emplol infé-
rentiel. Cette distinetion contribue & démarquer les colloca-
tons et les expressions imagées, surtoul en ce qul concerne
les composés nominaux en langues de spéclalité, ot 'emplol
de termes complexes est s abondant.

Typologie des collocations

Du point de vue formel, les unités phraséologiques sont
généralement considérées comme des signes linguistiques poly-
lexématiques, c'est-a-dire, composés d'au moins deux mots
agencés dans un ordre plus ou moins figé et qui fonctlonnent
comme un toul. Cependant, nous sommes d'avis qu'un seul
mot pourrail 4 lul seul constituer une unité phraséologigue
quand son emplol entre dans Nordre de I'idiomaticité interlin-
guistique, c'est-a-dire lorsque ce mot renferme un énonce 7
dont la traduction ne peut étre rendue littéralement dans une
langue élrangére sans commetire une incongruilé sémantique.
C'est pourquod, s'il fallait faire une premiére distinction gram-
maticale des UP, elle devralt correspondre & une premiére

27. Nous définissons I'dnoncé comme la structure pourvue 4 la fols
dindépendance syntaxdgue et sémantigue.
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dichotomie en ce qul concerne leur comportement en langue,
En effet, I'unité phraséclogique peut constituer un énoncé en
elle-méme. dans son entléreté, ou blen en étre un Intégrant.

Collocations-énoncés formeées ;

= d'un seul mot : = But | (< exclamation pour i a mangeé un
but)

= d'un gynlagme : Lu el approuvé

=d'une phrase simple : C'est bien fait

En ce qui concerne les collocations qui forment un inté-
grant de phrase, il y en a auss! blen en langue générale qu'en
langues de spécialité. Elles peuvent éire de nature grammati-
cale diverse en langue, mals polyfonctionnelles dans le
discours. Alnsi, 1l en exdste de nature :

= nominale :
* langue générale ; lave-vaisselle
* langue de spéclalité (médecine) : médecin lgiste
=wverbale :
* langue générale : avolr intérél d
* langue de spécialité (médecine) : _faire autopsie d'un
corps
- adjectivale :
* langue générale : de longuefcourte durée
* langue de spécialité (médecing) : aurdculo-ventriculaire
- adverbiale :
* langue générale : avani-hier
* langue de spécialité (droit) : pour valolr ce que de
ralson
= conjonctive :
* langue générale : de peur que
* langue de spécialité (mathématiques) ; sl et seulement
E-1
= prépositive
* langue générale : aux alenfours de
* langue de spécialité (mathématiques) : & ralson de

Typologie des expressions idiomatiques

En ce qui concerne les expressions idlomatiques, elles aussi
peuvent constituer soit des énoncés, soit des intégrants de
phrases. Parmi les expressions-énoncés, cerlaines sont
formées ;

= d'un seul mot : Soit | Tiens [ Mercl Allez [
- d'un syntagme : De rien. Mon aeil
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- dune phrase simple : Comment allez-vous 7
Revenons a nos moutons [
Les jeux sont faits.
= d'une phrase complexe :
Arréte ton char, Ben-Hur, la course est finte,
Quand les poules auront des dents.

Quant aux expressions-intégrants, {1 s'agit surtout de
constructions polviexicales, formées de mots dont la combi-
naison les éléve au rang immédiatement supéreur, cest-a-dire
le symtagme, qui peul élre de nature

= nominale :
* gn langue générale: une oie blanche, un coureur de
Jupons
* en langue de spécialité [génétique) : une épingle &
cheveux

= adjectivale :
* en langue générale : doux comme un agneau, sain et
sauf
* en langue de spéclalité (mathématiques) : en flocons
de neige
- adverbiale
* en langue générale : en wn elin d'eell, 4 se lécher les
doigts
* en langue de spéclalité (musique] : & la feuille
= verbale :
* en langue générale : jeter l'argent par la fendtre, s'en
laver les mains, avolr [a puce a l'oreille
* en langue de spécialité (musique) : jouer devant les
banguettes

En eonclusion, les concepts d'endocentrisme et d'exocen-
trisme, appliqués selon des critéres formels, sémantiques et
concépluels, permettent de faire le partage entre deux grands
ensembles d'unités phraséologiques : les collocations et les
expresslons idlomatiques. Les collocations, analysées d'aprés
les arguments avancés par les spécialisies, constituent un
domaine o la structure et le sémantisme sont mis au service
de la fonction référentielle, en correspondance avec un décou-
page préétabll de la réalité, Les expressions idiomatiques, nous
allons le volr, représentent pluldl une maniére particuliére de
la percevolr, 4 ravers ses atiributs et en fonction des Impres-
sions qu'elle provoque ehez les locuteurs,



CHAPITRE VIII

LES EXPRESSIONS
IDIOMATIQUES

Avant de chercher 4 analyser ce que le terme « expression
idiomatigue » (El) recouvre, il convient de justifier le choix de
cette dénomination par rapport & tant d'autres appellations
servant 4 définir le méme phénoméne linguistique, dont la
variété lexicale pousse A, Rey (1997, p. 336) 4 dire :

En fait. la constellation des notlons exprimées par les termes
inceriains : locution, expression, idiome, phraséme... suppose
un -gcir:e prochain = qul correspond 4 Pobjet langagler recon-
nalssable,

Ce « genre prochain» composé d'une terminologle variée
souligne le caractére paradoxal d'une situation 4 la fols plurielle
el singuliére. Or il a déja été dit que ces termes, quasiment syno-
nymes entre ewx, révélent, en fait, les caractéristiques que chague
spécialisie falt prévalolr au moment d'en aborder la définition.
Mals comment le nom d'expression idiematique s‘attache-t-1l
mileux & rendre Vidée de ce sous-groupe d'unités phraséclogiques,
el en quaod se distinguent-elles des parémies et des collocations #

Choix terminologique

Parmi les multiples fagons de nommer ce groupe de mots
figés propres & une langue, on a retenu celle dexpression idio-
matque car les deux termes se complétent pour rendre compie
et de la forme et du sens de ce genre de phraséologismes. Alain
Rey a procédé, dans l'introduction du Dictionnaire des expres-
sions et des locutions qu'il a élaboré avec le concours de Sophie
Chantreau, 4 l'analyse des dilférentes fagons de désigner les
EL Volla ce qu'il dit du terme = expression»:

L'expression est [...] une « maniére dexprimer quelque ehose s
elle Impligue une rhétorigque €1 une stylistique ; elle suppose
le plus souvent le recours 4 une « figure », métaphore, méto-
nymie, ete. C'est ol le sémantlsme, avec ses complexdtés, son
Jeu entre contenus originels et effets de sens, qui est évoqué,
plus que la forme linguistigue. (Rey-Chantreau, 1880, p. V.
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Cette définition a le mérite d'insister sur l'emplol de Agures
rhétoriques et d'ellets de sens. De ce fail, la rhétorique et la
pottque président 4 la formation d'une expression en organi-
sant ses éléments de fagon 4 produire un sémantisme pulssant,
gurprenant, évocateur dimages. Quant 4 I'adjectil idiomatique,
alli¢ au terme « expression s, il comporte un double sens:

1. Une expression propre a une langue, d'une part ;
2. Un sens particulier d'une expression, d'autre part.

Celte double signification permet de rappeler la dimension
intralinguistique et interlinguistigue des expressions idioma-
tiques, dimension qui contribue & leur accorder une place
centrale dans la langue.

Analyse des propriétés d'une EI

La premiére démarche dans Papproche des expresstons idio-
matiques est celle de « reconnaitre = 'expression en tant que telle
et done de l'envisager différemment du reste des structures de
la langue. En effet, la présence d'une EI dans le discours crée
un sérieux probléme de compréhension, si l'on en fait une inter-
prétaton Hitérale. La méconnaissance de son sens idiomatique
provoque une rupture dans la cohérence du discours, et, de ce
fait, un trou d'information dans la procédure de la communica-
ton. Cette rupture du sens de la phrase énoncée exige de lin-
terlocuteur une remise en question de I'énonciation, afin den
réajuster la cohérence. [l deit done éire prét & se rendre comple
qu'll se trouve face 4 une EI, grace aux critéres sulvants.

Critéres formels de reconnaissance

Du point de vue formel, les El ne sont pas composées d'un
nombre déterming de formatifs, comme cela semble étre le cas
pour les collocations. Le lexdque employé, aussl bien dans les EI
générales que dans les El terminologiques, reléve du fonds
commun de la langue comme on peut le constater 8 Fon compare
deux expressions appartenant aux deux domalnes, mals
employées dans un sens figure, idlomatique, dans les deux cas

1. en langue courante :
Une pointe d'épingle : chose extrémement fine, fragile,
Les profils « qui parfoils semblent énormes reposent sur
des pointes d'épingles » (Romains) (Le Robert)

[emplol fguré de la construction une pointe
d'épingle = le boul pointu d'une petite Uge de métal)
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2, en langue de spécialité [génétigue)
Une épingle 4 chevews : « Structure en boucle 4 I'in-
térteur d'un seul brin d'ADN ou d'ARN formée par I'ap-
parfement de séquences complémentaires appartenant
toutes deux 4 ce méme brin. Elle résulte habituelle-
ment de la présence de séquences palindromigques. »
(Assal, 1994, p, 239)

[emplol figuré de la construction une épingle &
cheveux = tige recourbée & deux branches)

En ce qui concerne la structure des El, tous les formalifs
ond le méme statut 4 I'intéreur de la construction, a I'inverse
des collocations dont les composants sont pourvus d'un statut
sémiotaxique distinct. Dans une El, par contre, il n'y a pas de
hi¢rarchle dans les consttuants, chacun d'entre eux contri-
buant dans la méme mesure & construire le sens global de V'ex-
pression. Le figement des composants est un facteur imporiant
de reconnalssance, bien qu'il se manifeste & des degrés divers.
En eflet, il exdste, dune part, des combinalsons plus ou moins
stables o0 certains formatifs peuvent éire alsément remplacés
par des synonymes. C'est le cas d'expressions telles que se
donner/se payer/prendre du bon temps. D'autre parl. ilyena
qui sont totalement fgées ; feter l'argent par les fenétres, bayer
aur corneflles, ete, Les explications qui eoncourant & justifler
le igement dune EI, du point de vue psychologique, conver-
gent vers une méme théorle fondée sur un mécanisme de I'es-
prit qui les congoit et les assimile comme 81l s'agissait d'un
seul mot. Ch. Bally (1951, p. 67-68). par exemple. distingue
deux résultantes extrémes de la combinalson des mots entre
X

1% la combinalson se désagrége aussitdt aprés sa formation.
et bes mots qul la composalent recouvrent leur entiére Hberté
de se grouper autrement : 27 les mots, 4 loroe d'étre employés
ensemble pour l'expression d'une méme idée, perdent toute
autonomie, ne peuvent plus se séparer et n'ont de sens que
par leur réunion.

Dans ce dernier cas interviennent trols opérations de l'es-
prit : Massoclation des mémes expressions a des representa-
Hens qui les évoquent & leur tour, le sentiment qu'elles
suscitent et gui aide & les elmenter, et la mémodre, enfin, qui
relient « beaucoup mieux les mots en groupes que les mots
solés » (Ch. Bally, 1951, p. 67-68). Mais d'un point de vue
linguistique, les expressions peuvent se figer en fonction d'une
évolution des meeurs plus rapide que celle de la langue qui
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garde les traces d'un passé révolu. Le caractére stable des El
est donc le produit d'un &tat de langue qui s fige dans le temps,
mais aussi dans l'esprit.

En ce qui concerne la caractéristique de I'écart ou de la
dévialion des El par rapport aux combinaisons libres et régu-
litres, elle peut &tre également considérée sous plusieurs
aspects. 1 peut s'agir d'un écart formel, du point de vue fone-
tionnel, par rapport 4 la noerme grammaticale, ou par rapport
4 la norme lexicale. Mais ce peut étre aussi un écart concep-
tuel, du point de vue sémantique. Ce trait est d'ailleurs admis
par la plupart des linguistes. Cet avis améne méme quelgues-
uns d'entre eux & considérer les El comme des « anomalies »
par rapport 4 la langue générale. En eflet, certains en relévent
les frrégularités formelles, tandis que d'autres en soulignent
les déviations sémantiques. Quelques contributions portant
sur les El siinscrivent, toutefois, en faux contre cette théorie
de I'écart. Les travaux de M. Gross (1982) et de 5. Vield [1985),
par exemple, nlent toute séparation entre la langue standard
el les EL 1ls sont plutdt partisans d'un continuum entre les
deux. En [ait, ils consldérent les El normales, du paint de vue
syntaxique ou fonctionnel. Du point de vue sémantique ou
conecepiuel, ils s'inclinent plutét vers un procés métaphorique.

Critéres sémantiques de reconnaissance

Selon P. Guiraud (1973a, p. 8), trols éléments différenclent
les expressions idiomatigues du reste de la langue: « unité de
forme et de sens ; écart de la norme grammaticale ou lexdcale ;
valeurs mélaphoriques particuliéres =, L sunité de forme et de
sens s fait allusion & 'aspect Nigé de Vexpression, invariable
dans son emploel. guel que soit le contexte : baisser pavillon,
pour reprendre son exemple, ne peut étre modiflé en *baisser
le pavilion ou *lever pavillon. Mais cela englobe également l'idio-
maticité, en ce que I s unité de sens » de I'expression forme un
tout qui ne peut étre déduit de la somme des signifiés de ses
constituants. Alnsl, baisser pavillon conjugue ses éléments
dans un sens non Hittéral, équivalant i « s"avouer vaineu s,

Néanmoins, mis & part le caractére archaique de beaucoup
d'entre elles, certaines sonl construites sur les structures
actuelles de la langue, avec un lexique modermne, qul rellétent
une réalilé contemporaine. Elles sont consldérées comme idio-
matiques par la non-sommativité sémantique de leurs const-
tuanis. Celte notion, aussi nommeée « non-compositionnaliié»
ou « non-déductibilité », permet effectivemnent de les «recon-
naitre » grace 4 I'incompatibilité de sens de leurs formatifs ou
de I'expression par rapport au texte o elle s'inscrit.
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L'idiomaticité comme agent d'identité

Des deux sens du terme idiomatique qui ont &té énoncés
plus haut, le second contribue 4 Iui seul & définir une expres-
ston comme un toul dont le sens global ne peut étre déduit de
la somme de ses constituants. Ceel ne veut pas dire que toute
expression ldlomatique solt composée d'éléments sémanti-
quement incompatibles. comme dans perdre la (2te ou encore
prendre les jambes 4 son cow. Grammalicalement possibles,
ces deux expressions sont cependant irréguliéres quant au
régime espéré. Un mécanisme de réajustement sémantigue est
alors nécessaire pour bien les comprendre. Par contre. une
expression comme couper la poire en dew, grammaticalement
correcte, est susceptible d'une double lecture, littérale d'une
part, idiomatique d'autre part. Toutelols, ce qui la rend idio-
matique, done non compositionnelle, est le falt d'interpréter
Image et d'accorder un sens second & l'expression. tel gque
s partager a parts égaless. En fait, c'est la procédure d'une
abstraction qul préside 4 la restitution du sens des expres-
sions ldiomatiques. Or, =i le décodage d'une El passe par un
mécanisme réductil du coneret & I'absiraii, I'encodage implique
le mouvement contraire. Le créateur d'une expression part
d'une [dée qu'il traduit en image. Il en résulte une expression
idlomatique si eelle-cl réussit 4 s'étendre dans I'espace et dans
le temps par le phénoméne de la répétition.

En brel, on peul dire gu'une El st le produit d'une trans-
position sémantique qui lui accorde un sens particulier, un
5eéns sccond, fguré. Le procédé consiste en une rupture des
régles de sélection. en termes lttéraires, ou bien qul, comme
le définit A. Rey (1976h, p. 833), « ne respecte pas les “régles
de projection” valables pour la proeduction des phrases de la
langues,

Lidiomaticité des El st un trait relevé d'ordinaire par les
Iinguistes enseignants de langues étrangéres qui le considé-
rent d'allleurs comme la earactéristique la plus importante de
toutes. En eflet, c'est d'abord par comparaison entre deux
langues différentes qu'apparait I'impossibilité de traduire mot
& mot beauecoup de leurs expressions. Ce n'est qu'a rebours
qu'on prend ensuite consclence de la présence de ces unités
au sein de la langue maternelle. L'émergence de la deuble idio-
maticité des éléments phraséologigues se fait alors évidente
pour tous alnsl que son Importance, et cela 4 tous les niveaus: :
pour l'enselgnement. la rédaction et la traduction des langues
maternelles et étrangéres, L'exigence d'idiomaticité est en fait
lindice dune mailrise élevée de la langue chez un enselgnant
ou un traducteur,
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Par ailleurs, les El sont le véhicule d'une réflexion en
mouvement : ¢'est pourquol elles sont généralement imagées,
la pensée étant reproduite par un rapport analogique entre
concepts of métaphores el courts-circuits sémantiques sont
a l'ecuvre pour assurer une communication plus vivante et
plus colorée. En langue générale, les El fondent leur séman-
tisme sur la construction d'une image dont le décodage résulte
d'une opération & la fols cognitive et impressive, La formation
de cette leone langagiére répond & un besoin de transmettre
un concept le plus souvent abstrail par le coneret, au moyen
de figures rhétoriques telles que la métaphore, la métonymie,
la synecdoque, entre autres. Ces éléments stylistiques sont
ainsi mis au service de l'expression d une pensée gui se veut
plus « parlante » aux sens et 4 'esprit, C'est pourquol leur
emplot reléve dun double desseln @ que faut-il faire connaitre
et comment ¥ De ce fait, I'image, qu'elle soit congrue ou incon-
grue, a pour fonction de transmetire un savoir mais aussi une
maniére de percevoir le monde. Elle cherche eflectivermnent &
véhiculer une notion et 4 meodifler une conduite. D'ailleurs,
plus l'image est concréte, spéclalisée dans un domaine (par
exemnple, le corps humain gqui prodult de nombreuses expres-
slons dites somatiques), plus l'expression est figée, stable, et
par conséquent plus elle a de chance de survivre. Cecl
démontre & quel polnt I'diomaticité d'une El demeure rede-
vable des procédés de style qui déterminent la formation de
I'image et son fonctionnement en langue. Ces procédés contri-
buent, par ailleurs, & la construction d'expressions donnant,
soit dans le concret grace & 'lconicité de 'image. solt dans
l"'abslrait grice 4 la subductlon des termes.

Iconicité et subduction

Lidiomaticité des El, définle comme non-compositonnaliié
de leurs formaltifs, repose sur le transfert sémantigue des parties
ou du tout. En eflet, la métaphore peut porter sur 1'un des lermes
ou sur I'énoncé dans son entlérété, Le sens global eorrespond,
en définitive, a l'expression dune (dée qui se réalise & travers
une image, plus ou moins cohérente, mals pourmue d'une force
expressive qui serl 4 miewx s visualiser » le concept en question.
Or les El peuvent également se construlre sur une matlére bexd-
cale dépourvue diconleité. Clest alors que 'abstraction atteint
son plus haut degré de réalisation, J. Picoche (1986) a définl ce
phénomeéne lexical sous le nom de «subduction »,

Mous allons donc procéder & 'analyse de la figuration des
El, consuluées d'éléments sémaniiquement compatibles, 4 sens
polysémique, el des El composées d'éléments sémantiquement
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Incompatibles, que l'on & décldé de nommer « El proprement
ditess, car elles se trouvent, en failt, au centre méme de Vidio-
maticité d'une langue,

Du concret vers 'abstrait : image et symbole

Limage joue un role vivant dans la caractérisation des EI,
surtoul en langue générale. En [ait, 'conicité idiomatique
constitue un facteur essentiel tant dans leur formation que
dans leur survie, Elle se manifesie non seulement au niveau
de l'expression globale mais aussi au niveau de ses consti-
tuants '. Dans une El imagée, les éléments de base étant déja
des lcénes en eux-mémes, 'expression globale en forme une,
elle aussl. Elle prend done nalssance dans le monde du coneret,
sensible et palpable. Mais le sens {diomatique appartient au
niveau de I'abstrait. C'est dans celte démarche du concret (de
I'mage} vers l'abstrait (du concept) gue se situe la valeur méta-
phorigue d'une EIL L'image devient alors symbole. Cela dit, la
valeur métaphorique, productrice d'images, n'empéche pas le
locuteur ou Iinterlocuteur de fatre un rapprochement entre la
valeur idiomatique globale de l'expression et le sens somma-
tif litiéral, Méme si I'El n'a pas de pendant dans la combina-
tofre libre, et ne rsque done aucune autre leclure que la lecture
idlomatique, sa valeur compositionnelle ne s'élimine pas pour
autant méme si I'on n'y parvient qu'au prix d'une réfllexion
métalinguistique du signe composé.

Toutelols, le sémantisme d'une El soullre une opacifica-
tion, produit d'une démotivation due a4 une trop grande
fréquence d'emplol dans I'espace et dans le temps. Cetle
fréquence d'emplol fail en sorte que la consclence des usagers
la réduise au concept que représente l'image 2. En fail, personne
ne srecrée» nécessairement 'image d'une El dans son esprit
lersquiil I'entend ou I'énonce. On en vient directement au sens

1. A ce propos, le eritére de lidiomaticité joue sur cette associaiion de
la métaphore et de Pimage. L'avis de J. Casares (1869, p. 218) nous
semble exacle : « Cuanto mas lamatives y evocadores sean los ele-
mentos significantes del modismo. tanto menos podrd ponerse en duda
su garicter de tal».

2. B. Lafleur (1981, L. VTI] observe également le phénoméne du vielllis-
sement des El, mats Il n'y wolt qu'un charme de plus : s Ces viellles lo-
cuttons qul ont regu la patine du temps sont encore pl!us évocatrices
d'émotion, comme ces views souvenirs de famille qu'on conserve pleu-
sement el qu'on ne se lasse jamals de regarder. » En ce qui concerne
la dissipation de la perception de certaines métaphores, il remarque
qu'« il n'est pas nécessalre didentifier la métaphore, méme de la volr,
pour qu'elle produlse son effet sur le lecteur ou lauditeur s
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idiomatique gqu'elle transmet. C'est la loi de la démotivation ou
de la désémantisation. Le sens métaphorque. fondé sur céne,
est ainsi « écarté » d'une lecture littérale de I'image : {1 trans-
met directement le concept. C'est pourquel on peut dire que
le fonctionnement d'une El est essentiellement conceptuel.
Cependant, la perte de eonsclence du langage Nguratil employé
aboutit & une méconnalssance des cinétlsmes du signe. Limage
& maintient dans sa forme, mais perd son expressivité, et de
ce [ait, le concept qu'elle véhicule tombe également dans l'ou-
bli 3. Néanmoins, l'acte de parole d'un énonclateur ingénisux
peut revitaliser I'El grice & un nowvel apport culturel ou social,
Adnsi, P. Guiraud (1873a; p. 57] afllirme :

Derriére la plupart des locutions, on rouve une image qui en
motive Je sens. [...] Mals cest le destin de loules ces métaphores
de s'obscurctr a I'usage et de retomber ainsl dans l'abstralt.
Cependant, la langue dans ses formes affectives, familléres ou
techniques tend @ reconcrétiser Mimage défaillante,

En définitive, il est évident que les usagers d'El ne sont pas
censés connaitre les origines de celles-ci. Le rapport analogique
gu'elles sous-tendent entre Nmage et le concepl se perd avec le
temps et un phénoméne de nowvelles proliférations de sens surgil
dans une El, nalssant « du contact entre la connaissance des
motls et de Iimaginatre s (A Rey, 1990, p. X1). Nl se produit alors
une remélaphorisation des El, solt encore un nouvel écart entre
Iimage et le concept. Alors que le support est encore Imagé, la
valeur connotative varle et un nouvel eflet de sens apparait.

Mais la relation entre l'image et le concept n'est pas loul a
fail perdue (de la méme fagon quil a été postulé un continuum
de sens entre sens lttéral et sens idiomatque), Ainsl, A. Rey et
S, Chantreau (A, Rey, 1990, p. X] en arrivent a conelure :

Lintérét de la métaphore, en contraste avec les sens fgés el
séparés de leur origine, comme [alle d’un bétiment, ou une
plume pour éérire, esl qu'elle met en rapport deux réalités lides
par une relation analogique sans abandonner la premigre. A
chté de sa nouvelle valeur qui correspond 4 des désignations
stables [« vache » comme « salaud », désignera el personnage
malfaisant), le mot métaphorisé évoque, sugoire, sl peu que
ce soll, sl blzarrement que ce soll, sa premiére fonction,

Touteflols. la valeur métaphorique d'une EI n'est pas
toujours londée sur l'emplol de I'iedne. Par définition, la méta-
phore est un déplacement de sens, une transposition séman-
Ligque qui écarle le sens propre du terme pour adopter une

3. La méraphore est souvent définle comme catachrése dans ce cas-Ja.
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nouvelle signification. Or cette nouvelle acception peut étre de
l'ordre de l'abstrait. Cela dit, I'El, produit d'une évolution
sémantique, se préte particuliérement bien & étre interprétée
comme un cas de subduction, selon les termes de J. Plcoche.

De l'abstrait vers 'abstrait ; la subduction

Dans son ceuvre Structures sémantiques du lexigue frangais,
J. Picoche cherche, & travers I'analyse du lexque, la fagon d'or-
ganiser les différentes acceptions d'un lexéme d'abord, puls les
relations des divers lexémes entre eux, dans 'usage le plus
courant, L'organisation des différentes acceptions d'un lexéme
suil un erdre pour qui présuppose un continuum de sens. Celle
trajectoire sémantique, sur I'axe synchronique, est appelée cing-
tisme. Tout point de cette trajectoire peut &tre lobjet d'une salsie
qui va du précoce (sens vague, abstrait), en passant par le tardif
(sens concret, précls), jusqu'aw plénier (séméme complet). La
noton de subducton recouvre la démarche inverse, & savelr d'un
sens plénier & un sens subduit, ou en d'aulres lermes :

1. du sens concret au sens abstrait ;
2. d’'un sens abstrait & un sens plus abstrait ;
3. d'un sens conerel 4 un sens concret plus pauvre.

Les emplols subduits du lexique sont extrémement fgés,
abstrails, Dans cette perspective, pour J. Pleoche, les méta-
phores, lexdcallsées ou pas, sont des cas de subduetion (1986,
p. B et 133). La subduction est un phénomeéne plus vaste que
la métaphore. Elle est un fait de langue, tandis que la méta-
phore est un fail de discours (1986, p. 63-64). La procédure
métaphorique. selon J. Plcoche, se base sur la suppression dune
partle des sémes d'un lexéme. Elle est interprétée comme un
rejet du sens propre d'un mot. Son fonctonnement se fonde sur
I'interlocuteur qui encode et décode sans oublier le sens plénier,
grace 4 une rapide comparaizon entre les deux sens : le sens
subduit et le sens plénier. J, Picoche distingue deux classes de
méiaphores : la métaphore spontanée et la métaphore lexdcali-
sée, Cette théorie de la subduction est particuliérement impor-
tante car elle place la figure de style entre les cinélismes d'un
signifié de pulssance * d'un mot. Voyons-en un exemple : les
cinétismes de foucher (Picoche, 1986, p. 60-63).

4. Le concept de signifié de puissance est emprunié & Gulllaume. 11
Indique que le modéle est virluel, reconstrult par abstracuon, 11 est
campris lel eomme un prineipe dorganisation de polystmes,
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Cinétisme I :

A humain - B non animé

Saisie 1: Je touche le_fer & repasser pour sentir 5'l est chaued.
(sensation tactile thermigue)

Salsie 2 : Jean a fouchs @ tous les plats. [contact intentionnel)
Saisie 3: Au cours de la conversation, on a touché 4 tous les
sujets d'actualité. (action entamée de l'emplot dun objet
abstralt) on B est concret ou abstrait : Je sens que je touche le
Jond. [concret : le fond de 'eau ; abstrail : le pire élat)

Cinétisme I :

B non animé — A animé

Saisle 1: La branche a touche Jean. (contact physique]
Salsle 21 Ce reproche a touché Jean. [modilleation
psychique)

Cinétisme III :

B non animé - A non animé

Saisie 1 : Le bateau touche le qual. [contact)
Saisie 2 Le bateau touche au port, (proximité)

Saisie 3: L'annde touche & son lerme. (sens subduit, abstrait,
ol Loul eontact réel est Inexdstant).

Nous volld en présence d'une EI qui a atteint son degré
didiematicité a travers une évolution sémantique dont l'éche-
lon final est le produit dune subduction. Dans ce sens, B. Pottier
M987h), reprenant le théme de la subduction telle que J. Picoche
I'a présentée, expligue Uévolution sémantique d'un terme en
tenant compte de la combinatoeire des mols dont la seule corré-
lation «permet le déclenchement de la co-évolution des termes
en présences, Alnsi le passage de créneau (du chateaw fort) 4
créneau (pour garer une volture] el & eréneau (une fliére pour
la vente) peut s'expliquer en fonction de la pression qu'un terme
adjacent exerce sur cel élément. En appliquant cette hypothése
4 l'expression éponger une dette, I'auteur explique I'évolution
du terme éponger par une procédure mélaphorque fondée sur
la ceexistence d'au moins deux emplols ;
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1. éponger le sol avec une éponge ;

2. éponger la sueur avec sa manche (début de démotivation de
éponge] ;

3. éponger une delle (la démolivation de éponge est 4 son
terme].

Cecl améne B. Pottier & examiner la variabllité contextuelle
d'une séquence en délerminant deux possibilités :

1. La séquence est susceptible de prendre les deux valeurs,
analytique et synthétigue, en fonction du domaine thématgue
considéré
Jouer sur du velours: « 5i les enfants jovent sur du velours,
ils ne se feront pas mal. = vs « En prenant cette décision,
fls jouent sur du velours, »

2. La séquence acquiert un sens propre par le changement de
domaine d'appartenance d'un des lexémes en présence, ce gui
entraine I'interprétation subduite ;

Figrre a tuloyé son beau-frére.

Prerre a tutoyé la barre. [« 1] I'a [rélée en sautants)
Les deux emplois de tutoyer sont ains! corrélés sous la pres-
slon du » contour » lexdcal.

La subduction. pour B. Pottler, est plus que Phistoire d'un
lexéme en lul-méme. C'est aussl un phénomeéne d'évolution
sémantique d'un terme sous la pression exercée par le contexte.

Le réle de l'image en langues de spécialité

De méme, en langues de spéclalité les El répondent au
besoin de réduire 'inconnu au connu, de rendre Pabstrait par
le concret, d'approcher l'intellect 4 l'affect. Ainsl, les notlons
exprimées au moyen d'images permettent d'étre appréhendées
par le sens grace au canal visuel, auditl, tactile ou autre, Cest
s0us cet aspect que I"approche stylistique de I'étude des EI
permet d'en étudier le fonctionnement discursil. En langues
de spécialité, surtout, ot les concepts, traditionnels et
modernes, sont difficllement compris et assumés par les non-
initiés en la matlére (méme les professionnels du domaine
specialisé ont du mal & assimiler les nouvelles formules, tech-
nigues ou aulres, que présentent leurs collégues), ces expres-
slons représentent le moteur thématigue et/ou argumentatil
du discours, supportent le poids et la responsabilité de l'effi-
cacité de la eommunication. C'est pourquot les El terminolo-
glques contribuent souvent 4 rendre plus «almable » un terme
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qui auirement ne nous dirait rien. Y. Gentilhomme (1895,
p. 204), par exemple, se pose la question :

Que penser de la locutlon chardon de Van der Waerden ? 11
s'agit d'une Ngure dont le contour est une courbe de Koch
admeliant comme synonymes : courbe en flocons de neige. ile
de Von Koch. Ces locutions relévent de métaphores évidentes
pour qul connait la eourbe de Koch, indéliniment hérissée de
polnies. Toutefols, la synonymie n'apparait pas comme logi-
quement nécessalre. Lanalogle visuelle n'a aucun drolt dans
un ralsonnement. Sans doule, une analyse sémigue fine
|Rastier, 1987] pourrall justifier a posterion] ces appellations
imagées, mals non prévolr nd leur existence, ni leur synony-
mie dans le cadre de la discipline en cause. Ces locutions
auralent pu désigner des igures géométriques différentes,
wvolre ne désigner aucune figure periinente.

En eflet, il est vral que certaines El terminologiques
manguent de précision et pourtatent tout aussi ben détermi-
ner n'importe quelle autre notion. Cependant, il est Indéniable
guie ces appellations [courbe en flocons de neige, ile de Von
Koch] jouissent d'un accueil spontané parmi le public, beau-
coup plus que le terme exacl (courbe de Koch). Elles sont, par
allleurs, plus faciles & retenir car elles parlent 4 l'esprit & travers
les sens. Un autre exemple fourni par Y. Gentilhomme (1995,
p. 205) démontre bel et bien 4 quel point la métaphorisation
des El terminologiques joue sur le sensible pour rendre une
formulation par ailleurs trop abstraite, et donc peu motivante,
plus évocatrice : collier de perles, expression désignant « une
courbe dont I'dquation en coordonnées cartésiennes normées
résulte de la combinaison de deux équations s,

5. Tout attentif 4 ce qul a pu produire une telle dénomination équiva-
lant & une équation double, lauteur (1985, p. 206) spécule alnsd sur
la démarche inductive ou déductve d'un Lel procédé : « 51 on demande
& un “mathématisani® de cholsir dans une liste déquations de courbes,
comprenant Mégquation double cl-dessus, celle qul correspond au col-
lier de perles. i esl vralsemblable qu'aprés avolr esquissé les tableawx
correspondants, il fera le bon cholx, cholx fondé sur une préhenslon
gestalique [refevant de la topologle Intuitive) des formes (Polter, 1992,
p- 63, done sans valeur démonsiratlve accréditée, préhension qui a
eertalnement joud dans latiributon de ce nom A la représentalion gra-
phique en coordonnéss cartésiennes de 'équation ci-dessus et de plus
a pu sumuler et guider le chercheur dans 'exploration de ses pro-
priétés. La démarche réciproque, A savolr la recherche d'une équation
dont la représentalion graphigue ressemble & un collier de perles, n'est
pas exclue ; d'aucuns se sont divertis & wrouver des équatons donnant
liew 4 des représentadons graphigues évocalrices (parfols méme sca-
breuses) et leur ont donné un Nom &n conséquence. »



LES EXPRESSIONT IDIOMATIQUES 125

La fonction de la métaphore en terminologie, étudiée par
Allal Assal (1994), est Inhérente & la pensée sclentifique. en ce
sens qu'elle posséde une dimension épisiémologique dont elle
tire sa valeur heuristique. Mise au service de P'appréhension
d'un nouveau concept, la métaphore fonde son pouvolr de déslt-
gner sur l'analogle en sélectionnant les tralts les plus évoea-
teurs, les plus aples 4 révéler efficacement "association qu'ils
sont censés transmettre. Les El terminclogiques, grice a leur
valeur métaphorique, véhiculent tout un savoir en vie de modi-
fler, chez l'interlocuteur, la maniére de percevoir la réalité,

Li¢ a la valeur métaphorique, laspect conceptuel des El
reléve d'une intention de nommer les notions d'une fagon dyna-
migue et efficace. En langues de spécialité, les El terminolo-
Blgues répundn'nt au besoin de désigner un concept nalssant
en falsant découvrir et comprendre le nouveau par 'analogle
a l'ancien. Les procédés stylistigues aidant, le savant choisit
une expression non seulement en raison de son pouvolr évoca-
teur, mails aussi parce quil lul faut rouver le lerme approprié
capable de rendre la notion exacte. Alnsl, d'aprés A, Assal
(1994, p. 235):

Ce n'est pas seulement par soudd de se falre comprendre, ce
n'est pas seulement une question de terminologle. cest fonda-
mentalement une affaire de conceplualisation [...]. Pour
nommer, quand (1 est imposaible de eréer le vocable qu'il faut,
la pensée se trouve contrainte & détourner du réservolr de la
langue le vocable préexdstant qui convient, el qul sera rans-
féré et transposé métaphorquement pour désigner le concept
nalssant.

Far allleurs, les El terminologiques oflfrent une densité
sémantique qui leur confére une double fonction dénotative et
connotative & la fois. Le potentiel d'allusions que dégage leur
valeur mélaphorique les distingue des vocabulaires spéclall-
8&5 en ce sens que ces derniers sont d'ordinaire Umités & une
fonction sirietement référentielle. Toujours selon A, Assal (1994,
p. 238):

Les leximes spéeialisés [...] sont pawvres quant & leur séman-
tisme ot [...] & prétent molns & des transferts métaphoriques :
en affectant un terme & une sphére d'activité, en réglant et
en flxant sa signification, on le destine & un usage Monosé-
mique mais du méme coup on lappauvrit.

Par contre, les El terminologiques dénoient et & la fols
connotent par le biais de I'analogie, en mettant en rapport le
monde dénoté et le monde connoté. Ainsi, cel exemple fournt
par le méme auteur (Assal, 1994, p. 240):
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Libralrle de génes : Collection de fmgments d'ADN Introdults
par la technologie de PADN recombinant dans les plasmides
ou aulres vecleurs ¢t clonés dans des bactéries. Elle peul
comporter Woute Minformation génétque d'un individu,
Dans ¢ cas précls, on pewul parler de métaphore calquée dans
la mesure oU la métaphore d'origine est anglaise (gene ey
On remargue d'allleurs la transposidon fautive de librany par
librairiz au leu de hibliothéque.

Cette métaphore. qui assimile un ensemble d'éléments a
une librairie ou & une bibliothéque, permet de doubler le
sémantisme de l'expression en question : on passe de la notion
simple el vague de «collection » & un sens plus évocateur et a
la fois plus précis de classement, d'étquetage sous le terme
de «librairie». Il ¥y a done dénotation puisqu'il y a référence,
mais aussi connotation puisque les propriétés de 'expression
désignent 4 la fofs I'objet el ses attributs,

En définitive, qu'elle soit présente dans la non-sommati-
vité interne des éléments entre eux ou dans celle de 'expres-
sion globale avec le reste du texte, I'idiomaticité des El ne
constitue pas une simple caractéristique contribuant & définir
les EI et & les démarquer des autres UP, En fait, celte Idioma-
ticité est souvent le résultat dune production imagée au moyen
de laguelle I'abstrait se verballse dans le concret, Licdne langa-
giére se charge alors de véhiculer un coneept et une intenton :
elle transmel un savolr, une maniére d'appréhender le monde,
et une volonté d'influencer le comportement des autres, Cette
triple fonction est redevable aux procédés de style présents
dans la construction du sens des El par le biais de la méta-
phorisation ou de la remétaphorisation des termes. Cette valeur
imagee constamment suractivée peut étre considérée comme
la vole naturelle des Individus pour exprimer leurs idées ou
leurs sentiments. Elle représente, en effet, le désir de réduire
la complexté de la pensée, de transcrire avec énergie la force
d'une émotion afin de toucher directement I'interlocuteur. L'EI
¥ parvient non seulement par I''mage mals aussi par le lige-
ment de ses constituants. En définitive, les expressions idio-
matiques sonl indissoclables de la réalité qu'elles représentent,
de laffeclivité gu'elles expriment et du savelr linguistique et
culturel qu'elles véhiculent. Pourvues d'une fonclion 4 la fols
cognitive et affective, elles entrent dans la langue par le biais
d'une forme et d'un sens lés dans le temps.

Critéres pragmatiques de reconnalssance
Du point de vue pragmatique, l'expression idiomatigue est

lige & M'usage collectil. Comprise par tout le monde, elle est un
moyen de communication a la fols linguistique et culturel. En
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elfet. elle renvole &4 un fonds traditionnel qui aide & la cohésion
du groupe. Celui-ci a le sentiment de faire partie d une culture
ou d'une clvilisation partagées On le constate lorsqu'un étran-
ger écoute une expression idiomatique frangatse ou quand un
Francais entend une expression étrangére @ cette expression
consldérée littéralement les améne au contresens, DXautre part.
cette connalssance commune 4 un groupe range les El dans
le champ de ce qu'on appelle la « Sagesse des Nations ». Cetle
notlon englobe généralement les proverbes, les dictons, les
sentences, etc., c'est-d-dire des jugements qui résultent d'une
longue expérience et donnent un caractére de vérlié absolue
et permanente & ce que l'on dit. Blen que les EI se distinguent
des parémies, elles partagent avec elles des traits communs
qui ont &té déja analysés en détall plus haut. Alnsl, I'expres-
sion dvetller le chat gqui dort (DEL, p. 179) %, plutdt employée au
négatif: M ne faut pas évelller le chat qui dort ; N'évellle pas le
chat qui dort, prend effectivernent un caractére gnomigque.

Par allleurs, cet emploi réltéré se porte garant de la survie
d'une EI jusqu’ 4 ce gqu'slle disparaisse parce gqu'elle a perdu
la foree de rendre en image une idée : elle n'est plus d'actua-
lité. ou bien elle est remplacée par une expression plus
iconique. La rentabilité des EI dans le discours représente I'un
des aspects les plus débattus dans les éludes phraséologigues.
D'une part, la reproduction d'énoncés déja construits peut
représenter pour le locuteur l'occasion de se décharger de la
responsabilité de « produfre » par lul-méme : {1 délégue sur
auftrul son instance énonclative. Il parle & travers une volx
autre gque la sienne non dans 'intention de se dérober & la
responsabilité d'assumer ses opinions, mais dans le but de les
corroborer, et cela par un désir d'incerporer les idées d'une
instance considérée supérieure, C'est en cela que les EI sont
pourvues d'une pelyphonie qul leur accorde une épalsseur
sémantigue et une valeur pragmatique essentiellement riche
en actes illocutolres superposés. D'autre part, une expression
idiomatique employée & bon esclent constitue un moyen d'ob-
tenir une économie discursive qui permet de conceptualiser
des situations complexes dune fagon concise et concréle. En
tant qu'éléments dotés d'une grande force expressive, les El
soni aptes pour la communication surtout orale o Interac-
Uon linguistique demande un échange rapide et agile de la part
des interlocuteurs en quéte de l'expresslon la plus capable de
rendre leur pensée et la plus adéquate 4 la situation d'énon-
clation dans laguelle ils se trouvent.

6. Les expressions sulvies des sigles DEL sont trées du Dictionnaine
des expressions et locutions d'Alain Rey et Sophie Chantreau.
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El dans la langue orale

Analyser les occasions d'emplol des El dans la langue parlée
est une tache incommensurable puisque qu'elles sont présentes
dans toule situation de communication. Elles sont, en plus.
érroltement lées au discours contextualisé et situationnalisé,
c'est-d-dire en rapport avec des éléments ingulstques (contexte)
et non linguistiques (situation) qui en justifient lemplol et éclal-
rent le sens.

Omn peul signaler, toutefods, des éudes portant sur la présence
d'expressions figées & l'oral menées par un groupe de spécialistes
au Crédil 7. La premiére constatation observée est 'lmportance
des contraintes et des figements du discours lés & I'existence de
sroutines » dans la communication et aux formes obligées que
dolt emprunter le discours, guel quil soit, La dewsdéme observa-
Hon est la diversité de statut de ces synilagmes, expressions el
locutions. Blen que leur nature hélérogéne semble rendre impos-
sible une éfude systématique de la question, les caractéristiques
n'étant pas toufours et partout les mémes pour définir ces unilés
fixes dans la langue, l n'en reste pas modns le sentiment cornmun
de leur présence incontournable dans le discours. Or les expres-
slons relenues sur contextes ont mis en évidence qu'elles ne sont
pas toules relevées et recensées dans les ouvrages dictionnal-
rigues. En fait, beaucoup d'entre elles ne sonl présentes qua
I'oral ou ne prennent de valeur particuliére que dans la langue
parlée. Ainsl, lexpression fa uva apparait généralement dans des
contexies de salutations, éerits ou oraux, tels que:

—Salut. Cava?
=0, ¢a va. Et tol?

Par contre, l'entretien ci-dessous, relevé dans Lewin ef al.
(1995, p. 76). révile que l'expression en guestion posséde une
forme délemnmatisée en discours *:

7. L'équipe composée de Thérése Lewin, Marie-Anne Mochet el
Charmian O'Nell a'est altachée & l'analyse de groupements discursihs
11&s e figés dont I'inventaire s'est effeclué sur un corpus d'entretiens
recuedllis au Crédifl (Saint-Cloud). Ce corpus est constilué de 6
entretiens de jeunes (< 20 ans), 8 entretens dadultes (20 4 55 ans) et
5 entrellens de retraltés (> 55 ans). Chague entretlen dure environ
une heure et aborde différents thémes (la famille, la profession, la
mort, la scolarié, la drogue, ele), CE l'article « Vers un inventaire
conlextualisé de groupements discursifs pour apprenanis avancés»
[Lewin et al, 1995, p. 65-86).

8. Dans des cas d'expressions Ngées homonymes : la levée de désam-
biguisaton peut se falre 4 'oral par le blals dindices phonélgues et
prosediques, comme I'a Indigué 1. Fénagy (1282).
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(Conteste ; be tdrmoin raconie que son frére ne veulait pas aider
dans le jardin el se disputail avec son perel: « Bon/ma
mére/" 5l vous commencez & crier comme ¢a fvous lalaser toul
tomber et je vais le faire avec Nathalle® {le tdmoin)/~Bon ¢a va
{= ga suffit ["en al assez)/Maurice tu dégages " /ma mére a
ditfalors euh mon [rére 1l est pard, »

En effet, seul le contexte permet d'analyser le degré de
«llage » de 'tnoncé considéré et d'en interpréter le sens. Aprés
quol. on peut déterminer son appartenance a 'ensemble des
unités phraséologiques d'une langue et precéder 4 son inven-
laire dans un dictionnaire tout en mettant en évidence son
aspect discursil, Un lexique étant la reproduction finfe et sché-
matique d'un ensemble d'usages qu'il est censé représenter, 11
est a désirer que chaque énoncé solt accompagné de marques
pragmatiques signalant le sens selon les contraintes du
diseours *. Ceel revét une importance particuliére pour les
apprenants étrangers qui se trouvent généralement démunis
face 4 ces expressions. En effet, la maitrise de ces énoncés,
dont I'accés leur parvient d'ordinalire 4 travers les dictionnaires,
leur permettrait détre misux équipés en matiére de compré-
hension et de production orales.

Les auteurs du travall de recherche sur les expressions
figées & l'oral (Lewin et al, 1995, p. 79) ont &abli une typolo-
gle des groupements discursifs d'aprés des critéres lexico-
syntaxiques, d'une parl, et diseursifs, d'autre part. Volel
quelgues exemples tirés du corpus dentretiens organisés en
trols catégories, selon I'aspect lexoo-syntaxique :

= groupements Hés A des sbructures impérsonnelles, comme :

y a toule une ambiance ¢a vaudrail le coup

y a pas la moillé de vral ¢ on peut pas dire

ya eu des efforis de faits ¢a_fail pas bien longtemps
c'est bien beau mais... JSfaut connattre

c'est plus cormumne avant autant faire avec

c'est pas donné

c'est pas évident

9, La nolon d'énoncés liés, discursivement contraints, a été dévelop-
pie en particuller par I Fénagy qui distingue deis types de contralntes:
Ies contrainies horizontales du discours, contextuelies, gui pésent sur
be cholx des expressions linguistigues dans le message, expressions &
interpréter dans la syntagmatique du discours, et les contraintes ver-
Ueales, situationnelies, qui llent un énoncé & une situation détermi-
née (Martins-Baltar, 1985, p. 88).
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- groupements & struclures personnalisées (le locuteur se
rapporte 4 lul-méme en utilisant des pronoms personnels 4 la
premiére personnej :
Je trouve ga dommeage e ne pewx pas demander mieux
Je trouve pas pa normal J'at rien conire
Jy connais pas grand chose  ['iral jusqu'é dire...

¢a m'a pris trés jeune

c'est plus fort que moi

=syntagmes courts, liés, lormant des tournures qualiiantes,
ot les verbes sont absents :

gentil comme tout une bonne petite baffe
des jeunes bien gentils une belle dépression
ce genre de truc un petif jeune

des [Fues Corme ¢a ma pauvre fille

des petits coups de gueule au niveau moral
par-dessus le marché

Dr'aprés I'aspect discursif, les énoncés peuvent &lre rangés
gelon une variété de fonctions discursives ou bien une diver-

sité de registres de langue, Alnsi, selon le premier de ces deux
critéres:

=énoncés méta-énonciatils
Ca on peut pas dire

Y a pas a dire

C'est le cas de le dire

—énonceés interactifs :
S vous voules

Vous savez
Voyez-vous

= énonces modalisés @
Ca m'embéte de..,
Iz n'ont pas le dreil de...

- énoncés argumentatifs :
C'est blen beaiL..
C'est bien foll mais...

Ca n'empéche pas que...

Draprés le second critére discursif, 4 savolr les registres de
langue19:

10. Comme lindiguent les auteurs, la différenclation entres les
registres est plus lexcale que syniaxique, Les mémes struclures se
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-reglsire oral courant :
Jalme pas trop

Jal horreur de ¢a

J'en suls malade

C'est pas gail

Ca m'a fait tout drile

Ca fait un moment
Nimporte comment

Avolr du monde a la malson
Aucune importance

=regisire oral familier :

Je laisse couler

C'est marrant

Ca peut tout fiche en l'alr
Faut vraiment pas éire bien
Ya de l'abus

On l'a foutule) dehors

On s'en fout

-regisire oral trés familier:
J'en ai fen a_foutre

C'est dingue

C'est carrément la folie
Faut pas charrier

Y en a marre

La conclusion & laguelle arrivent les auteurs de ce travall
est la constatation de la présence dénoncés liés dans le
discours oral en fonction de contraintes interactives asymé-
triques et d'objets thématiques particullers. Cet échantillon,
cependant, n'est pas représentatif de tous les emplols des
expressions idiomatiques & I'oral, Bien d'autres sont utilisées
dans des situations de langue parlée et qui peuvent figurer
aussl dans la langue écrite.

El dans la langue écrite
Pour lllustrer la présence des EI A 'éerit, nous allons abor-

der plusieurs champs d'emplol possibles, tels que la littéra-
ture, la presse et la publicité.

retrouvent dans les trols registres relevés, comme cest le cas pour:
c'est pas gal, c'est marmant, c'est dingue.
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A) Les El dans la littérature

En ce qui concerne la littérature, nombreus sont cewx gui
critiquent 'ancien bannissement des El des ceuvres littéraires,
Ainsl, Alain Rey (1980, p. X1l) retrace sommalrement les
époques el les auteurs qui onl fail grand usage de ces expres-
sions et locutions idiomatiques : le Moyen Age et 1& xon® siécle
en complent dans les fabliaux, les romans satiriques (of. Roman
de Renari) et toute la Uitérature bourgeoise (Rabelals, Turnébe] ;
au xwn® slécle, les El peuplent le genre burlesque, I'antiroman
(Sorel, Scarron, Cyrano, Furetiére] et la comédie (Moligre,
Regnard) : au soant siécle, Diderol est soucleux d'employer les
fagons de parler propres &4 chaque situation ; au xax® siécle,
Balzac. Hugo, Flaubert s'intéressent aux usages langagiers de
leur temps ; au x<" slécle enfin, de Proust & Prévert, le discours
spontané cesse d'étre un réemplol volontaire et réflécht pour
devenir une fagon naturelle d'écrire,

Bruno Lafleur, pour sa part, s'est occupé de relever les El
chez certains auteurs et constate qu'll aurait pu faire tout son
dictionnaire avec les locutions tirées de l'ceuvre de Frangols
Mauriac. La eonclusion quil en tire est la sulvante:

51l exdstadt encore des auteurs de « préceptes littéraires = ou
d'«art d'écrire », des Péres Longhaie, des Mgr Grente, des
Antoine Albalat... je suls sir gu'lls consacreralent au moins
un petit chapltre & 'emplod des locutions par « les bons
auteurs» [Lafleur, 1991, p. XVI).

Le fait est, done, que la langue écrite telle gu'elle est apprise
& I'éeole est pleine, en réalité, de ces expressions « familiéres .
Peut-élre faudralt-1l commencer par abolir certains préjugés
pour bien comprendre qu'il n'exdste pas de champ préétabli &
l'usage des El Le premier de ces préjugés est de surestimer la
langue écrite. Arséne Darmesteter efface la frontigre qui la
sépare de la langue parlée en ces lermes @

Quand I'écrivain, suivant le tour de sa pensée, exprime les
choses de la fagon particullére dont il les senl ou les valt, (1
ne fait qu'obélr aux meémes lods de Vesprit que ke peuple. [ n'y
a point de différence entre les figures du siyle d'un écrivain
el celles de la langue populaire. saufl que chez 'écrivain ce
sont des hardiesses individuelles, tandis que chez le peuple,
51 ces hardlesses sont individuelles a lorigine, elles ont été
adoplées par Wwus, consacrées par l'usage, el sont devenues
« habliudes de langage » [Darmesieter, 1979, p. 46-47).

Lautre préjugé trop répandu est de surestimer, cette fols,
la fonclion producirice de langage du peuple. C'esl Plerre
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Guiraud qul en dénonce la vaine croyance dans son ouvrage
L'argot :

C'est d'allileurs une erreur commune de vole dans & « peuple s
la grande source créatrice du langage ; Phistolre du vocabu-
ladre frangais montre que oo sont les classes culuvees gul ont
toujours lourni le plus gros apport (Guiraud, 1969, p. 52).

Bl Les EI dans la presse

En ce qui eoncerne la présse, une étude attentive des gros
titres de journaux ou de magazines permet de constater la
place qu'occupent les El dans ce domalne. En fait, leur fonc-
ton est d'attirer l'attention du public sur l'importance de l'ar-
ticle en question. Pour cela, ces expressions tirent profit des
deux propriétés qui les caractérisent, & savolr le fait d'étre
connues de tout le monde et d'étre a la fols ambigugs, Elles
s'adressent donc au grand public et s'attachent en méme temps
sa curlogité en le [ajsant participer 4 la découverte du message
codé dans I'EL

On pourrait se demander quel besoin peut avolr un jour-
naliste de les emplover, Qua-t-il done & faire de phrases toutes
faites, de clichés 7 11 cherche, en fait, 4 produire un impact, &
rendre son article attrayant pour le lecteur. Il a compris les
qualités journalistiques des EI, & savoir:

= Elles sont imagbes, ce gul leur donne une coloration parti-
culiére qui les démarque du langage purement référen-
tiel ;

- Elles sont conclses et mettent done 'accent sur ce qui
est réellement important dans Vinformation ;

= Elles dramaltisent la nouvelle et impliquent alors une
approche affectivement engagée et non ratlonnelle chez
Ie lecteur.

51 on s'intéresse, par contre, au mécanisme qui s'opére
chez ce dernler, on constate plusieurs démarches dans son
esprit :

= La connalssance de I'expression le rassure sur sa propre
compétence linguistque et soclolinguistique : il se sent
inclus dans le groupe soclal des lecteurs visés. Un terme
ou une expression qui lul aurailt été inconnue 'aurait
exclu du potentiel des lecteurs de Particle en question ]
- La connaissance de 'expression prodult cependant un
effet & rebours, eelul de le falre douter de cette connals-
sance méme. Surpris de la volr hors du contexte habituel,
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il se demande si elle continue a vouloir dire la méme
chose, ou simplement quelle est la nouvelle qu'elle
présente. Quol qull en soll, il est obligé de se reporter au
texte entier pour élucider son interprétation. Dés lors, le
but est atteint, larticle de journal ou de magazine est lul

Voyons-en quelques exemples :

- Les banques centrales gardent le dollar sous surveillance
[Le Monde, & mai 1994)

- Eric Loussouarn se sent des ailes (Aujourd hui, 3-4 février
1996-Sports)

- Monaco frappe un grand coup (L'Equipe, 8 [Ewrier 1996 -
Sports)

- Bordeaux a eu chaud (L'Equipe, 8 [évrier 1996 - Sports]

= Harnonecourt clague la porle (Figaro, 5 [évrier 1996 -
Festival)

C) Les El dans la publicité

Dans la publicité, {1 est étonnant de voir le nombre d'énon-
eés idiomatiques qui ¥ sont employés, avec ou sans support
visuel, lcl aussi, on peut se poser la question : quels avan-
tages en tire le concepteur publicitaire ? Blen connus de tous
sont les buts recherchés dans la création dun spot @ évelller
Vintérét du public pour le produit annoncé, chercher son
adhéslon el enfin le persuader de I"acquédr. Or, comment y
parvenic 7

On n'analysera pas iel la fonction de I'mage en tant que
but et moyen du message publicitaire. car cela reléve d'un aultre
champ d'étude, Elle importe, cependant, comme pendant de
I'énoncé idiomatique, en ce gu'elle résout 'énigme posée par
I'énoncé en question. En effet, 81 I'on aborde la réceplion du
message chez le lecteur, on constate les mémes démarches de
base gu'auparavant :

- La mémoire joue un rile important en ce sens que le
lecteur « reconnait » 'expression et done 'aide & se situer
dans un groupe soclal et culturel donné. Méme si 'ex-
pression est généralement désaulomatisée par un chan-
gement phonétique, lexical ou syntaxque, le concepteur
publicitaire cherche 4 garder les éléments pertinents pour
assurer celte reconnalssance. Il tent non seulement a
garaniir une lecture exacte de 'annonce, mals aussi a
rédulre I'effort mental du lecteur ;
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= Cet effort, une [ols I'énoncé reconnu, tend & reconstrulre
le sens global du message publicitaire. Qu'll ¥ alt eu chan-
gement au sein de 'expression, ou qu'elle all été main-
tenue telle quelle, le sens en demeure vague car il resie
altaché a d'autres contextes. Le fait détre assoclé 4 un
contexte inusité « déroute » le lecteur qui est ainsi amené
4 en réajuster le sens par l'intermeédlatre des raits visuels,
C'est alors gque I'image compléte le trou d'information
introduit par 'énoncé. Elle aide 4 M'élucidation de I'énigme
qu'il pose;

- Une fols I'énigme &lucidée, 'El reste dans la mémoire du
public par la superposition du sens nouveau, publici-
talre, sur le sens courant, commun, de I'El. Ce double
ellet de sens enrichit 'énonce et sert 4 atteindre le dessein
utilitaire de la publicité. Voyons quelgues exemples de
slogans publicilaires :

La durée,.. simple comme Bic 11 [calgué sur Simple

eornime boryjour).

Un sverts ca va, deux «verts», bonjour les dégats
[délexdcalisation de la devise Lin verme oo va. dew vermes,
bornjour les dégdrs lors de la campagne nationale conire
laleoolisme).

En avril ne te déeouvre pas d'un DIM (parémie délexd-
calisée : En auril ne te découvre pas d'un fif].

Le poids des mols, le choc des photos (publicité de Parls
Match).

Eeoutez, ga n'a rien & volr (publicité de Franee Inter).

Une voiture de riches a ce prix 14, d y a de quol perdre
ses repéres (Nissan Almera, Figaro, 5 février 1996)
{calqué sur il y a de quoi en perdre la téte/'espril/la
ralsomn, etc.).

ou de slogans politiques :
Sous les pavés, la plage (Mai 68].
Alnsl, en ee qui concerne tous les écrits des médias (gros

titres de presse, slogans, etc.). 'énonecé idiomatique est partl-
cullérement adapteé 4 leurs besoins par les qualiiés subantes :
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Du point de vue formel :

1. 5a structure abrégiée sert de légende « idé#ale » pour décrire
toule une situation qui auralt exigé une explication plus longue.
C'est un jeu de I'écriture qui permet d'exprimer le masdmum
d'information avec le minimum d'eflorts ;

2. Par le blals de la modification linguistque [altérations phoné-
Houes, lexicales ou syntaxdques) ou de la musicalité de 1a forme
canonisée (procédés stylistiques : rythme, rimes et allitérations)
s'instaure un jeu verbal et visuel, grace au dialogue qu'elle
entretient avec I'image, lorsqu’ il ¥ en a une, qui favorise la
rétention du message chez le lecteur.

Du point de vue sémantique :

1. Lappartenance d'une El 4 un fonds culturel traditionnel
permet de s'attacher le grand public. En effet, elle contient des
références et des allusions & une sagesse populaire accumu-
lée dans Uhistoire, 4 des éléments de cullure Instaurés comme
Heux d'entente entre Interlocuteurs. De ce falt, des liens de
complicité sétablissent dune fagon implicite & travers ces énon-
ciés idiomatigues siockés en mémoire faisant allusion 4 une
cullure partagée

2. Falsant généralement allusion 4 un théme générique (par
exemple, prendre la clé des champs appartient au théme de la
liberté), elle renvole & des valeurs culturelles propres a une
civilisation, et permet done d'effacer les dilférences indivi-
duelles. Ces productions médiatiques que sont les slogans
publicitaires sont souvent fondées sur ce [onds commun dans
le but de transmettre un nouveau produit. On sait combien en
publicité les thémes de la jeunesse, de la beauté, du confort,
ete., sont les supports d'un mode de vle que I'on cherche &
metire & la portée de tous '?;

3. Au moyen de la désautomatisation ou principe du « détour-
nement s (En avrll, ne te découvre pas d'un Dim; un café nommé
Desir), l'expression acquiert une épalsseur sémantique synchro-
nigue, en termes de A-M Houdebine (1994, p. 199),

Du point de vue pragmatigue :
1. L'énoncé idiomatique, employé sous sa forme lexicalisée,

permet & l'émetteur d'envoyer un clin d'eell complice 4 son audi-
toire, se réclamant ainsl de la méme culture, Par contre, au
maoyen de la délexdcallsation, I'émetteur manifeste sa volonté de
prendre ses distances vis-d-vis de cette culture qui le rattache
aux autres membres de sa communauté, en transgressant le

11. Valr I'analyse de O. Diaz (1981).
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modéle. Clest une facon d'afMcher son identité. Par aflleurs, il
cherche 4 ne pas éire le seul & briser ses attaches, et tente
d'obtenir l'adhésion du réceptear, de le idéliser 4 son discours
en lul présentant une énigme a résoudre lors de la manipula-
tion de I'énoncé publicitaire qui le pousse & découvTir le contenu
culturel mobilisé dans I'énoncé idiomalque sous-jacent

2. En ce qui concerne lé récepleur, la résolution de I'énigme
présentée par le slogan manipulé lul donne I'occasion de se
sentir satisfait de lul-méme et il se trouve dés lors dans de
bonnes dispositions pour recevolr et accepler le message surac-
tvé qui luf est olfert ;

3. Quant au message lul-méme, 1l est a la fols le lleu d'une
entente culturelle et dune inventivité langagiére. D'une part,
1l joue le réle d'élément de cohésion soclale, en attribuant aux
interlocuteurs une identité de groupe, par le fait de référer 4
une mémoire collective. D'aulre part, la marge de llberté qui
permet de modifier I'énoncé figé et de le transformer en un
nouvel élément du discours répété, permet 4 V'esprit de libérer
son coté ludique. Cette fonction « crypligue s de écril des
médias, en l'osccurrence, consiste, selon la définition de
R. Galisson (19954, p. 63) « d'abord 4 cacher le message, pour
mieux le donner & e volr et & le comprendre ensulte (en plquant
Iz curiosité du récepteur et forgant alnsl son attention) ».

Ces deux exemples de productions médiatiques (la presse
et la publicité) démontrent bel et blen que la pratigue langa-
glére des El n'est pas en marge de la langue. Elles sont réelle-
ment présentes dans la plupart des discours ordinaires. Prises
sous leur forme [gée ou délexicalisée, elles imprégnent le
message d'une couleur particullére servant 4 attirer Fattention
du public.

Emplois détournés des ET

Les El sont des signes linguistiques riches non seulement
en signifiés mais aussi en actes {llocutolires, car elles peuvent
tout autant s¢ vider de leur signification pour n'assumer gu'une
fonction phatique dans le discours que signifier bien plus
qu'elles n'en disent. En fait, elles représentent, au sein de la
langue mise en marche, les traces d'une activité discursive
indéniable, Leur dynamisme communicatif est inséparable des
conditions de production de tout énoncé : types de communi-
cation (différée, non dilférée), types de code (éerit, oral), types
de canal [erdinateur, téléphone. alr, papler, ete.), types de
message [correspondance, colleque, presse, dialogue familier,
ete.), types d'acte {llocutolre (renselgner, conselller, demander,
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ordonner, défendre, ete.). Leur sens se dégage dans linterac-
tion communicative, selon dune part, 'intention des énon-
clateurs, les connalssances des destinataires, les attentes et
les ententes implicites entre les deux pdles, et d'autre part,
selon le ton des échanges, pouvant v avoir concordance ou
discordance. Toute communication est le lleu d'une négocia-
tion o les termes ou les expressions employées sont sans cesse
réajustées et adaptées a la situation énonciative. Le sens ne
se constrilt gue dans 'interaction discursive el les EI o'y
échappent pas.

En fait, les El contribuent non seulement & exprimer une
pensée, mals aussi a régler une conduite sociale. Cela est parti-
culiérement évident dans I'emplol d'un type spécial d’El, les
formules routiniéres, éléments vides de sens mals jouant un
role discursil déterminant dans la langue, en tant gu'expres-
slons conversationnelles ou textuelles chargées d'engager, de
maintenir ou de finir le discours, auss! bien dans un échange
verbal que dans des texles spéclalisés (el les leitres commer-
ciales). Ainsi, I'expression Comment allez-vous ¥ n'attend pas
de véritable réponse. Elle ne traduit pas vraiment U'intérét que
porte le locuteur 4 son interlocuteur. C'est surtout en tant
qu'élément discursil chargé d'engager la conversation qu'elle
importe.

En définitive, chargées d'activer le discours dans les
meilleures conditions el de le relancer dans les pires, les EI
contribuent 4 faciliter les actes locutolres ainsi que les rapports

soclaux entre les usagers, comme l'indique Strassler (1982,
p. 134):

Idioms are therefore not only lexemes which capture complex
everyday sllualens semanteally. bul there are lngulsle units
that reduce the complexity of social interaction,

Or, sur le plan pragmatique, I'aspect idiomatique revét
encore plus d'importance dans les emplols « dénaturés » dune
ElL En effet, non seulement elles contribuent & exprimer plus
qu'elles n'en disent. mals elles servent également & déguiser,
a fausser une pensée. Méme sl est vral que le sémantisme
non compositionnel ne constitue pas un trait exclusif des
expressions figées comme Iindique Moeschler (1992, p. 138),
on peul cependant accorder & ces derniéres un degré plus élevé
d'opacilé par rapporl aux autres élémentis de la langue, car
une El non seulement ne dit pas littéralement ce qu'elle dit.
mals elle peut éire également interprétée dans un sens
contraire (par fronie, par exemple). Solt 'exemple sulvant : lors-
qu'on surprend chez sol la présence de quelqu'un d'inoppor-
tun, l'expression Ne (e géne pas [ Fais comme chez loi signifle
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tout le contraire (= Tu me déranges) : ou encore, quand on
constate les dégits survenus dans une pléce, l'expression Clest
du joli | implique un sens opposé (= Quel gachis l). Dans ce
genre de situations, I'énonclation indirecte, exprimée au moyen
d'El, vide ces expressions en question de leur contenu séman-
tque pour les metire au senvice d'une argumentation rhéto-
rique. au sens noble du terme, ¢'est-a-dire ayant pour dessein
de convainere et de persuader l'auditolre dans le but d'en modl-
fier le comportement, mais aussl au sens diseursil du Lterme,
c'est-d-dire en mettant en place un décalage entre énoncé et
énonclation. Le mangue de coincldence entre les deux plans
élablit une énonciation indirecte 17 e manifestant non seule-
ment par un désajustement syntaxque de I'énoncé (une moda-
lité de phrase qui en fait en exprime une autre), mals aussi par
un désajustemnent sémantique (une antiphrase, par exemple)
et pragmatique {un énoncé évident qui en « dit sans avair dits).

Un autre exemple qui confirme le mangque de stabilité
sémantique des El: leur double fonctlonnement dans la
pratique des mass-média, En effet, plus que toul aulre signe
linguistique, les El signifient doublement en ce sens qu'elles
peuvent étre manipulées, c'est-a-dire délexdcalisées, partelle-
ment ou totalement, par le principe du détourmement séman-
tique de 'un ou de plusieurs de leurs formatifzs, el continuer
4 signifler ce qu'elles signifient dans un contexte normal. En
eflet, R. Galisson [1995a), dans une étude sur le déllgement
d'énoncés phraséologiques réalisé par le jeu de la manipula-
tion phonétique et sémantque, nomme cette technigue palimp-
seste verbal, le mot palimpseste évogquant dans sa terminologie
l'effacement d'un texte initial inscrit sur un parchemin &l gul
refait surface 4 travers le nouveau texte qui le remplace. Le
sens observable et non figé fait alors surépaisseur 4 I'énoncé
Iexdcalisé sous-jacent, prodult dun chevauchement d'un sous-
énoncé figé et d'un sur-énonce libre dont le télescopage de
formes attribue au palimpseste verbal une dimension 4 la (ols
linguistique et eulturelle.

Analyser la rentabilité du déigement d'unités fixes renforce
et conflrme la notion du figement comme F'un des traits const-
tutifs de ces unités : un énoncé ne peut étre défigé que sl a

12, CI. M. Martins-Baliar pour volr une typologle deés énancés figes
employéa dans des situations d'énonclation indirecte, subvant une
technigue qu'll nomme « procés en déralson « « ol le locuteur signifle
4 autrul qu'il agit en dépit du bon sens. = (1995, p. 92).
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&té figk au préalable. Clest pourquot les El sont les plus suscep-
tibles d'élre manipulées et adaptées aux éléments paramé-
triques du discours. Volel quelques exemples tirés d'une partie
du corpus &laboré par R. Gallsson (1995a, p. 74) : Envers et
conire lowx - « Envers et contre toul = ; Une bonne volx pour
toutes — « Une bonne fols pour toutes s ; La faim justifie les
moyens =« La fin justife les moyens s ; En auvril, ne te découvre
pas d'un DIM - « En avril ne te découvre pas d un fil » ; Mariage
plus viewr, mariage heurewx — « Marlage pluvieux, mariage
heureux s ; Un pour fous, tous pourris = « Un pour tous, tous
pour un s, Le jeu du défigement d'expressions figées revil d'au-
tant plus dimportance gu'il est le signe indéniable de la
présence de ces éléments inguistigues au sein d'une langue,
el de leur statut de courrole de transmission culturelle. Cecl
nous améne & conclure que les El sont pourvues, comme tout
autre signe linguistique, d'un falsceau de significations qui ne
matéralisent leur individualité et leur singularité gue dans la
mise en discours.



CHAPITRE IX

LES CONSTRUCTIONS VERBALES
FIGEES (CVF)

Le cholx des expressions figées & construction verbale, en
tant que catégorle soumise 4 une étude plus approfondle. s'ex-
pligque en fonction de leur nombre au seln du matériel phra-
séologique. En eflfet, malgré 'avis généralisé des spéclalisies
encling & erofre que les locutlons adverblales sont les plus
nombreuses !, les expressions verbales prédominent dans le
corpus des phraséologismes. Cette catégorie est pourvue d'une
grande variété structurale permettant 4 toutes les autres caté-
gortes (substantifs, adjectifs, prépositions et adverbes) de coap-
paraitre avec un verbe. Alnsi, depuis les simples collocations
verbe + complément direct, indirect ou circonstanciel, de type
poser une question, metire fin a, melire le_feu. trer au clair,
ete. 2, jusquaux périphrases verbales, telles que ventr de, 8tre
en train de, aller + infinilif, reprégentant des moules gramma-
teaux trés productifs, en passant par des expressions idio-
malques plus ou moins iImagées, comme avaler son extraif de
naissance, manger les pissenlilts par la racine, ete., la quantité
d'unilés polylexicales verbales est réellement imporilante, non
seulement pour des raisons fonctionnelles (le verbe est une
catégorie grammaticale essentielle dans la construction de la
phrase], mals aussi pour des ralsons linguistiques et extra-
linguistiques,

En effet, les constructions verbales figées (CVF) sont les
plus aptes & décrire les situations les plus complexes, d'un point
de vue dénotatif, dans leur représentation. mais aussi, d'un
point de vue connotadf, dans 'interprétation subjective qu'en
font les locuteurs et leur auditoire. Elles servent également &

L. Cf. Casares (1969, p. 180).

2. Volel d'autres exemples de collocations verbales plus reatreinies,

Urées du Robert: accuser réceplion. causer un dortmegefdes dégals,
r wn priv, entamer des négoclations,fun procés, forger un pré-

texte fune excuse, formuler une demande/une réclarnation, prendre ses

dispositions, $'acquitter d'un develr/d'une dette.
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caractériser les personnes, les objets, les animaux et toutes
les actions que ous ceux-cl peuvent ellfectuer. Elles sont enfin
essenticlles pour des ralsons pragmatiques, aussi bien d'un
point de vue stylistigue gue discursif. Comme l'indigue
G. Woljak (1988, p. 217):

Las ETV, quizis mejor que otras EI —por representar predi-
caclones ¥y enunclados complejos v referirse a situaclones
complejas=—, slrven para caraclerizar las cualidades morales,
los eslados de dnimo de los seres humanos, su comporta-
miento e Interacclén social,

Etudes théoriques

Les groupements verbaux ont regu de nombreuses appel-
lations, généralement celle de locutions verbales. On comple
un grand nombre d'éludes. anclennes et modernes, abordant
ce théme. Le bilan qui va suivre ne concernera que quelques-
unes d'entre elles, dans le but de donner une idée globale de
I'évolution de la recherche portant sur ce sujet.

Parmi les é&tudes anclennes, on ne citera gque
G. Gougenhelm (1971) qui signale les eritéres 4 suivre pour
«reconnailre » une locullon verbale, 4 savolr?:

- absence d'article

= le verbe est assez vide sémantiquement, ce qui met en

valeur le sens du nom ;

- impossibilité d'une substitution synonymigue portant

sur le complément ;

- grand steck d'archalsmes,

Aprés lul, les linguistes & visée traditionnelle se sont limités a
reprendre ces mémes critéres.

En ce qui concerne les études modernes, celle de M. Ruwet
(1983) opére, parmi les expressions figées notamment &
construction verbale, dans une visée synchronigue de la langue
el dans une orentation syntaxique, une distinetion entre les
ExiMs (expressions ldlomatiques sémantiques) ou idioms
[casser sa pipe), et les ExiFs [expressions ldiomatiques
syntaxiques) (donner ordre). Pour lul, la différence réside dans
le [all gue les expressions du deusdéme groupe ne respectent
pas les régles grammaticales de la langue, comme le démontre
l'absence de l'arlicle dans l'exemple. De plus, les idioms ont
cecl de particulier quils sont non compositionnels. Face, done,

3. CIL G. Gross (1996, p. 639).
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au caractére compositionnel des ExiFs au niveau sémantigue,
les ExiMs présentent un aspect formel régulier au niveau
syntaxigue. Cet auteur avance d'autres traits propres aux
ExiMs, tels que le blocage d'opérations transformationnelles
[Nimpossibilité pour ces expressions d'étre mises au passil, par
exemple], surtout en ce qui concerne les constructions verbales
4 verbes transitifs rellant un sujet 4 un objetl dans un rapport
de propriétaire-propriété inaliénable (Verbe + son/sa + Nom) ;
ou kels encore que leur valeur métaphorique ou leur caractére
d'unité lexicale devant élre appris par coeur,

L'é¢tude systématique des verbes du frangals dans le cadre
théorique du lexique-grammaire a amené M. Gross (1993) 4
établir une tripartiton correspondant & des natures sémantigques
profondément dilférentes de la fonction verbale. Ainsl, {1 exdste

1. des verbes usuels : manger, donner, ete.. qui appartiennent
a des ensembles de noms facllement definis a prior:
MAHGER{?:. n}: hest humaln et nun terme de nouwrr-

DCH'WER fhl, h2, o}: hl et h2 sont des humains respec-
tivement donnewr et receveur, o est un objet concrel ;

2. des verbes entrant dans des expressions fifées, des expres-
slons dites :

= idlomatiques : Ma soeur a pris le taureau par les
COImes.
= techniques: Létudiant a diagonalisé la matrice,

Max a endogsé ton chéque.

= métaphoriques: Max bouillait dimpatience.

- ou diflicllement qualillables, comme :
Max se rend compte de la difficulté.
Max a pris Léa par le bras.

3. des verbes supports. 11 s'agit de verbes tels que étre, avolr,
Jaire, ete., qui n'appartiennent pas & des ensembles de noms
bien définis. comme ¢'est le cas des verbes usuels, Ces verbes
supporls peuvent, en outre, adopter une fonction d'awdiiaire
[signer un accord, monter une attague),

En ce qui concerne G. Gross (1986, il exdste une différence
entre locution verbale (prendre la tangente), phrase figée (Tous
les cheming ménent & Reme), constructions verbales compre-
nant un adverbe figé (A pleut des cordes: [ travalille comme un
boeuf] et prédicat nominal & verbe support (prendre une déct-
sion). La locutlon verbale, aussi nommeée expression verbale
idlomatique, est constituée d'un verbe et de compléments dont
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I'assemblage est figé et non compositionnel. L'ensemble de la
suite a une valeur prédicative, cest-a-dire que c'est le tout gul
signifie et qui fonctionne comme prédicat. le verbe perdant son
champ d'arguments et le nom qul l'accompagne ne pouvant
&ire interprété comme son complément. La phrase figée peut
représenter un proverbe, une sentence, etc., et posséde la
caractéristique de pouvolr étre défigée pour des ralsons meta-
phoriques ou ludigues : Cet emplol vaut bien une messe. Quant
aux constructions verbales comprenant un adverbe fige, ce
n'est pas le groupe verbal en entier qui est figé, mals seule-
ment Iadverbe Ml pleut comme vache gui pisse). En ellet, le verbe
ou le groupe verbal peut fonctionner sans cette expansion
adverbiale : [l pleui. Par contre, dans un prédicat nominal a4
verbe support, les éléments (verbe et compléments) entretien-
nent des relations syntaxiques analysables. La notlon de verbe
supporl a &l trés étudiée *, el ces éludes tendent 4 considérer
le verbe comme sémantiquement vide, sans fonction prédica-
tive. servant uniquement & actualiser le complément qui assume
alors la fonction prédicative. Un verbe support apporte donc a
un prédicat nominal les informations de temps et d'aspect.

Centrani son intérét sur les expressions verbales idiomas-
tiques, G. Gross (1996, p. 70) déclare qu'+ aucune locution
verbale n'a de structure Interne spécifique [...). conclusion a
laguelle est parvenu M. Groas [1993) sur la base d'un recen-
sement de plusleurs dizalnes de milliers de locutions de ce
type ». Cecl revient a dire qu'elles gardent des similitudes
syntaxiques avec les groupes verbaux libres:

— Elles peuvent avoir un objet direct (prendre la tangenite)
et des compléments circonstanciels (tirer au flanc, metire
du beurre sur les épinards, prendre le taureau par les
comes)

= Elles comportent toujours une forme verbale susceptble
d'étre Néchie ;

= Elles ne sont pas toujours figées au méme degré, de sorte
quil y a un continuum entre les groupes verbaux libres
el les locutions verbales entiérement figées, le degré de
figement se reflétant dans les possibilités transforma-
tionnelles.

Tenant compte de tout cecl, Fauteur distingue quatre situa-
tHons possibles en ce qul concerne le degré de figement des
compléments dans les locutions verbales :

4, CIL Z. 5. Harris (1970), M. Gross (1975), J. Giry-Schnelder (1978),
R. Vivies (1995), G, Gross (1996).
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1. Lélément bloqué peut étre en position de complément direct
sans complément second : porter le chapeaw, prendre une veste,
prendre la tangente, franchir le pas;

2, Le premier complément est blogué tandis que le second est
libre : tirer sa répérence a qgn, graisser la palte a ggn, denner
le change a qgn. porter ombrage & qgn;

3. Le premier complément est libre et le second fgé : metire
qqn au pas, passer qgn a tabac, induire ggn en ermeur;

4. Les deux compléments sont figés : séparer le bon grain de
Ulvrate, prendre des vessies pour des lanternes, prendre les
enfants die Bon Dieu pour des canards sauvages,

Quant a la détermination dans les expressions verbales idlo-
matiques, elle est également variée :

1. article zéro: chercher noise, prendre feu, passer & tabae, tral-
ner en lengueur, tenir téte, avolr barre sur;

2. article défini générigue: tenir le coup, prendre le large, acocue:
ser le coup, taquiner le goujon, prendre le pli, toucher le_fond ;
3. article indéfini : avolr un grain, prendre une veste:

4. article partitl: se moucher du coude, faire du gringue ;

5. adjectil possessil: casser sa pipe, perdre son lalin, prendre
SO partl;

6. adjectif numéral cardinal : vetr 36 chandelles, faire les 400
Loups

7. adjectil indéfini : en voir de toutes les coulewrs.

Malgré la variété de la détermination dans les locutions
verbales, elle n'en est pas moins contrainte pulsqu'elle ne donne
pas lieu & des paradigmes. Cecl contribue au figement de ces
expressions idiomatiques. Or I'auteur centre son étude sur la
notion de figement, surtout de nature syntaxdque. Une expres-
slon est d'autant plus figée quelle a moins de propriétés trans-
formationnelles. C'est pourquol, la soumetire aux opérations
sulvanies permet de prouver son degré de figement :

1. la passivation ;
Paul a pris la mouche (= Paul s'est vexé]
* La mouche a &té prise par Paul.
Mais 1l est possible de dire : On a tenu comple de nes
remargues. Il a é1& lenu compte de nos remarngues.
2. l'extraction:
C'est une polre que j'al mangée el ron wne pomme.
* Clest la mouche qu'll a prise.
3. le détachement :
Ce manteaw, je U'al acheté en Italie.
* La mouche, (u la prends souvent.
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Malis il esl possible de dire: Une veste, ¢a se prend
quand on prépare mal les élections,

4. la pronominalisation :
Ce manteauw, e I'al acheté en Italie.
= Je l'ai pris. (sous-entendu le large)
Par contre, on trouve des pronoms dans des locutions
verbales Lelles que:
en avoelr le coeur net, en avolr sa clague, la baifller belle,
le prendre de haut.

5. la relativisation :
La décizion gue J'al prise.
* La tangente que j'al prise,
Cette transformation sert a distinguer les locutions
verbales des prédicats nominaux 4 verbe support,
pulsque les premiéres n'admettent pas la relativisa-
tion. contrajrement aux secondes.

6. l'interrogation :
Lur a acheté un livre d son fils.
Qui @ acheté un livre a son fils 7
Cet &léve a pris la porte.
* Qu'est-ce que cel éléve a pris ?

Drautre part, la scalarité du figement des locutons verbales
se répercute sur leur aspect sémantigque. Plus une expression
est syntaxiquement figée, plus elle est opague. En eflet, si
toutes les restrictions formelles évoquées cl-dessus sont
réunies, le sens de la suite perd de sa transparence. Trols
exemples sont donnés : croguer une pomme, croguer de Uargenl,
croquer le marmed. Des trois, la premigre est la plus composi-
tonnelle, répondant & une liberté compléte de fonetionnemesnt
au regard des critéres formels énumérés, La deuxdéme, moins
transparente, pariage la plupart des propri¢tés transforma-
tionnelles. La derniére, sémantiquement opaque (elle signifie
se morfondre & attendre) ne posséde plus aucune de ces
proprigtés,

En ce qui concerne J, Mceschler (1992), c'est d'une posi-
ton de pragmaticien déclaré gull jette un regard edtigue sur
les a priori syntaxigues et sémantiques longtemps attribués
aux expresslons idiomatiques (El) en général, et de catégorie
verbale en particuller (EIV). 11 remet en cause :

1. le caractére non compositionnel des EL:
2. le caractére d'unité lexicale apprize telle quelle ;

3. la relation figée enlre expressions ldiomatiques et significa-
ton.
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Sur le premier point, l'auteur aflirme que la non-compo-
sitlonnalité n'est pas un phénoméne linguistique seulement
altribuable aux EI1%: « Beaucoup d'autres falls sémantiques
peuvent étre qualiflés de non compositonnels. [...] le probléme
du ealeul du sens d'une expression complexe n'est pas réduce
tible & un processus uniquement compositonnel » (Maeschler,
1992, p. 138). Cet énoncé renferme plusieurs arguments :

=D'abord, toule langue naturelle n'a pas pour principe
d'étre sémantiguement compositionnelle dans sa forma-
tion originelle ; elle peut se construire sur des régles
syntaxiques el pragmatiques non directement déduisibles
de la signification littérale de I'énoneé, mais de la situa-
tlon d'énonciation. Ainsi, une phrase, en libre combi-
nalson telle que : Max n'a pas trois enfants, i en a qualtre,
nimplique pas que la premiére proposition solt fausse,
En fait, loglguement, « avolr quatre enfants » implique
«avolr trois enfants s, de telle maniére que malgré la néga-
tion, la proposition « Max a trois enfants » est vrale, Celle
phrase n'est donc pas sémantiquement compositionnelle,
méme sl 'on admet qu'en sémantique la négaton a pour
foneton de changer la valeur de vérité d'une proposition :

= Ensuite, d'autres constructions complexes, sans &lre
figies, peuvent élre non littérales. En effet, les mélaphores
et les métonymies (de type littéraire ou aulre) sont des
cas de constructions non compositionnelles comme les
expressions idiomaltiques ;

= Enfin, la sémantique des expressions Idlomatiques ne se
limite pas 4 un probléme de compositlonnalité,

En ce qui concerne le deuxiéme point, & savoir le caractére
d'unité lexicale des EI, l'auteur remet en cause les arguments
allégués par les spéclalistes & visée syntaxique, c'est-a-dire la
paraphrasabilité des El ou réductibilite 4 une unité lexicale
simple (Casser sa pipe = mourir], 'impossibilité de transfor-
mer I'énonecé & la volx passive, de transmuter I'ordre de ses
constituants, de les remplacer par drautres ou d'insérer de
nouveaux éléments. Moschler rabat le premier de ces argu-
ments en indiquant que la synonymie n'esl pas toujours accep-
table. D'autre part, alors que le synonyme est arbitraire,
I'expression est motivée, en ce sens que ses formatlls ne
peuvenl pas étre remplacés par n'impoerte quel élément de
méme catégorle. Parmi les autres motifs signalés, c'est le

5. D'autres Unguistes tels que Saussure et Bally lavalent déja aMrmé.
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manqué de passivation des EI qui est le plus souvenl avancé.
Or, selon Moeschler, cela ne se produit que pour les construc-
tions verbales verbe + ad). possessif+ nom, ol il existe coréfé-
rence entre le sujet (le propriétaire) et le déterminant de 'objet
possédé. Voicl les exemples qu'il cite®:

1. a. Max a cassé sa pipe.
b. *Sa pipe a ébé cassée par Max.
2. a. Contact a &é pris par Baker avec les représentants
palestiniens.

b. Le coup de grace a été donné au PCUS.
e, Toute la lumidre a été faite sur le coup J'Etat.

Pour défendre la possibilité de passivation des EIV, l'au-
teur s'appule sur le caractére d'autonomie référentielle de leur
sujet, c'est-d-dire lorsque le sujet ne référe 4 aucun objet
concret. Dans I'expression rompre [a glace, 1a phrase La glace
a &lé rompue par ce joyeux drille est acceptable dans la mesure
on le sujet la glace est référentellement autonome. En fait,
cette autonomie ne s'acquiert que par l'interprétation méta-
phorique du sujet.

Pour Meeschier (1982, p. 143, «11 semble y avolr une
absence de solution de continuité entre métaphore et idiome :
ecertains idiomes sont d'anciennes métaphores, et leur diffé-
rence tient plus au fifement des premiers qu'aux processus
sémantiques qui les définlssent ». D'une part, ce qui distingue
une simple métaphore libre dun énoncé non métaphorique
libre ne Hent pas au caractére non compositionnel du premier
face 4 la compositionnalité du second. mais au degré de force
de leurs implicitations, ¢'est-a-dire 4 la maniére de communi-
quier les informations non Inférables 4 partir des seules infor-
mations lingulstigues. Ainsi, sl l'on compare deux expressions?
appliquées 4 un cycliste, telles que avoir une défaillance et
exploser littéralement, la seconde met en jeu une métaphore
qui communigue plus fortement que la premigre puisqu'elle
contient certaines Implicitations marquant le caractére violent,
catastrophique et irrécupérable de la défaillance du cycliste.
D'autre part, s'il est vral qu'une El est une ancienne méta-
phore, comment deviner, face & un énoncé donné, sl s'agit

6. Cf. Moeschler, 1992, p. 139-140.

7. Meeschler (1992, p. 143) reprend 'exemple fouml par Ruwel {1983,
P 35) qui séialt déja intéressé a l'incldence de la métaphore dans la
formatlon d'expressions telles que: Dans Uéape du Tourmatet, Greg
LeMand a litéralement explosé,
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d'une métaphore ou bien d'une expression en cours de fige-
ment 7 Pour l'autewr, cela dépend de la nature du caleul inter-
prétatl impliqué pour comprendre 'énoncé. Méme si les
processus de [ormation des EI ne sont pas différents de ceux
des métaphores, un énonceé métaphorique communigue ses
Impliclitations plus ou moins fortement selon son degré de fige-
ment,

Quant au dernier point, & savoir la relation Ngée entre
expression idiomalique el signification, Moeschier signale que
l'accés au sens d'une El ne dépend pas toujours de son expres-
slon linguistique et que, méme dans les cas d'opacité profonde,
I'interprétation de la phrase n'est pas une simple question de
décodage & partr d'un caleul du sens Umité au matériel lex-
eal. La signification se dégage également par inférence prag-
matique a partir d'éléments extralinguistiques tels que le
contexte. la situation, les intentions du locuteur, ses expé-
riences, ses crovances, etc, Ainsl, il cite 'exemple de Proust
Jaire cattleya dans son ceuvre Du obté de chez Swann oh l'ae-
cés Inférentiel au sens de I'expression ne passe pas par un
décodage linguistique mals par un processus d'interprétation
du lecteur déclenché & partir des relations entre Swann 1
Odette.

La structure interne des CVF

L'analyse de c¢es théorles permet de remetire en cRuss
certaines affirmations, car du point de vue symtaxigue la
distinction entre locutions verbales et constructions verbales
comprenant un adverbe figé semble présenter quelques confi-
slons. Ainsi, l'expression pleuvolr des cordes, varanom
construlie sur le paradigme tomber des cordes, parait & foau
aussi lexdealisée que prendre la tangente, G, Gross afirme que
dans la premiére le verbe peut fonctlonner sans Padwverbe, O,
d'une part, une analyse strictement syntaxigue méneran & ne
pas admeltre des cordes comme adverbe, nuild Somise 11
complément ohjet direct, comme dans Fexpresston dont clle
esi issue (lomber des cordes), ransfEnt le frall «verbe trian-
sitil» du verbe tombera celul de plenoir Lagueestion i'est s
*Comment i plewt 7 Mats Qheesi-co guell pleas 2 Lisnrgument de
Gross comsiste en ce que des cordes rend une fdee diintensine.,
Est-ce gue cela impligue quiian nlvean sémantigue Fexpres.
slon reverant & dire pleuvate eds fort, des conedes assume alors
la méme furction gue trés fort ¢ 1y oo, dins o cas, conlu-
sion de eritéres, [auire parl, mime o' est visl que be verbe
pi@'lu,‘lg[r‘piﬂjt Lenafesnrs Teggpetlopapaey aonls celle expuialon, peal-
on en dire autsnt de Fegpaosion en gquestion ? Les cordes, &
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verse pourraient-ils accompagner un autre verbe que pleuvoir
pour rendre la méme idée d'intensité ? Par exemple : *Pleurer
des cordes, *pleurer a verse®?

D’autre part, I'hétérogénéité formelle que présentent les
EIV améne certains phraséologues comme M. Gross (1993) ou
G. Gross (1996) a affirmer qu'aucune locution verbale n'a de
structure interne spécifique. L'existence d'une terminologie
vague appliquée a ces constructions démontre d'ailleurs la
difficulté qu'il y a a appréhender le phénoméne phraséologique
de catégorie verbale. Ainsi, les termes de locution verbale, prédi-
cat nominal, construction nominale a verbe support, etc., se
recouvrent bien souvent dans les différentes théories tout en
cherchant a se distinguer. Des tentatives de systématisation
ont souvent tracé une ligne de partage quant a la présence ou
I'absence d'article dans les expressions figées : prendre gout,
donner droit, porter atteinte, etc., mais prendre une décision,
valoir la peine, etc. ; ou quant a la fonction du verbe, a savoir
verbe prédicatif, mener un combat, ou verbe support (c'est-
a-dire non prédicatif: le prédicat s'actualise dans le complé-
ment), prendre le large.

Le role du verbe

La constatation premiére a laquelle on parvient sur la struc-
ture d'une suite verbale figée est la construction d'un ensemble
polylexical formé autour d'un noyau verbal. Or I'étendue
graphique de cet ensemble peut poser des problémes car, par
définition, une locution comprend au moins deux mots. Faut-
il inclure ou exclure les verbes composés, résultant du fige-
ment d'un syntagme verbal, qui ont fini par subir une
agglutination ? A ce propos, le cas de s’ensuivre est significa-
tf. Formé au départ du pronom adverbial en et du verbe suivre,
il s’écrit actuellement en un seul mot, sauf aux temps verbaux
composés pour éviter le pléonasme : *il s’en est ensuivi, bien
que grammaticalement correct, est remplacé par l'expression
plus courante il s’en est suivl. Cet exemple est certes embar-
rassant puisqu’il existe un grand nombre d'expressions
comprenant les pronoms adverbiaux y et en ayant une valeur
imprécise, comme I'indique Grevisse (1988, p. 1036), telles

8. Dans ce sens, on peut affirmer qu'il existe une solidarité lexicale
entre le complément d'objet ou le complément circonstanciel et le verbe,
par un rapport d'implication unilatérale. Ceci démontre que ce rap-
port ne se trouve pas seulement dans la construction des collocations,
malis aussi dans celle des expressions idiomatiques, comme I'indique
M. Garcia-Page (1990).
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que: en voulolr & qgn, s'en prendre & ggn, en Imposer, sy
prendre (bien/mal), s'en faire, etc. S'ensuivre appartient-il done
au groupe des verbes simples ou bien 4 celul des locutions
verbales ? Quire cela, la polylexicalité est généralement défi-
nie par «la présence de plusieurs mots el que ces mols alent,
par allleurs, une existence autonome [ce qul] exclut les sultes
formées 4 I'alde d'un affixe (préfixe, suflixe), qui relévent de ce
qu'on appelle la dérivation » (Gross, 1998, p. 9). D'aprés celte
définiton, la nature de la polylexicalité semble bien claire et
le probléme de I'agglutination évité. Cependant. cet auteur a
des difficultés & répondre catégoriquement 4 la question qu'll
pose dans son étude :

Faut-ll accepter la soudure? Des séquences eomme vin et
aigre sont assurément des mots autonomes, G-l de o falt
consldérer le mol mnalgre comme une sulte gée ou un nom
simple ? 81 la perspective n'est pas exclusivement formelle,
on ne pewl pas répondre 4 celle queston de fagen univoque.
(1996, p. 1)

D'une part, ce ralsonnement semble voulolr éviter les argu-
ments sémantiques et pragmatiques dans I'élude des sulles
Ngtes et ne prioriser que les eriléres formels, D'autre part, en
& qui concerne le ligement des séquences, Il existe une grada-
ton du phénoméne en ce sens qu'il peut porter sur toute I'élen-
due de l'expression, ou sur une partie. La constatation du haut
degré de spécialisation du vocabulaire employé au sein de la
séquence peut déja permettre d'énoncer le rapport entre la portée
du ligement et la basse réquence des formaufs, Rien qu'en
comparant les CVF terminologigues et les CVF géndrales, il est
possible d'aflirmer que les premiéres sont blen plus figées que
les secondes, De méme pour ce qui est des CVF générales : plus
les mots ont un sémantisme concret, univoque et forment une
image précise et concréte, plus lexpression est Agée. Alns, des
verbes pantonymiques tels que faire, metire, donner, prendre,
polysémigques ou vides de sens, comme on voudra les considé-
rer, non seulement acceplent divers compléments, mails peuvent
également s'échanger dans certains cas : prencdre goiitf garde/
peur, ou avelr/ prendre/ faire connaissance de. Par contre, des
expressions idiomatiques verbales (EIV) comme baisser pavillon,
risquer sa peau, se lowner les pouces, casser sa pipe sont d'au-
tant plus figées que les formatifs appartiennent 4 un champ
notionnel déterminé (éléments relatifs au corps humain, au
monde animalier, & la chasse. a la religion, etc.).

Cependant, outre cet argument. d'aulres considérations
contribuent & fger plus ou moins les séquences. Les archaismes
présents soit dans le vocabulaire, soll dans la syntaxe, solt dans
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la sémantique permettent également d'établir un haut degré de
figement. Volel quelques exemples d'expressions archalques dans
le lexigue des EIV : chercher noise, ou archalques dans la synitaxe:
baisser pavilon [sans article) ou archaigues dans les moeurs:
tenir le haut du paweé. Enfin, les EIV 4 constructions longues et
ecomplexes formant des images concrétes, congrues ou incon-
grues, sont aussl des exemples de figement élevé : ne pas avoir
les yeux dans sa poche, avaler son extrall de naissance, etc.,
surtout si on les compare avec des expressions plus courtes el
plus abstraites, telles que prendre le large ou mettre fin & ggch.

En ce qui concerne la nature et la fonction du verbe dans
les CVF, les études sont plus nombreuses en langue générale
gu'en langues de spéclalité. En langues de spécialité, le
probléme est centré sur la nature terminologique du verbe, Cet
aspect de terme verbal est souvent contesté, comme lindigue
Marie-Claude L'Homme (1992, p. 496) :

Le fait d'aborder la questlon de "funité verbale & I'intérieur
d'un domalne spéclalisé pose des problémes. Le statul du
verbe en termilmologle esl loln de falre Munanbmilé sur le plan
théorigue.

La question quli se pose donc est de savoir si le verbe peut
prétendre au statut d'unité terminologique. Pour cet auleur,
il existe deux fagons de l'identifier :

1. lorsque le verbe a un sens qui s'&lolgne des acceptions géné-
rales: interjeter appel (en droit) ;

2, lorsque le verbe ne g'écarle pas nécessalrement de ['usage
général mais bénéfiete d'un statut particuller en langue de
spécialité (pour des raisons d'usage ou de conventions, ils sont

préférés &4 certains concurrents synonymiques : composer
(= éerire] de la musigue®,

Pour ce qul est de la langue générale, le verbe dans les CVF
a egalement &té I'objet de débats en ce qui conecerne sa nature
el sa fonetion (el la tripartition effectuée par M. Gross). D¥aprés
ces laxonomies, on constale 'allusion MMéquente 4 I'aspect
sémantique du verbe, vide ou plein de sens, pour établir 4 partic

9. L'auteur en ure la conclusion sulvanie : « Comme pour N'unité ter-
minclogique & vecaton nominale, le verbe acquiert un statut de terme
larsqu’il renvole & une notion particuliére délimitée par un domaine
du savoir humain et qu'll est usité par les spéclalistes d'un domaine
donneé. [LHomme, 1992, p. 497). -
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de 14 une distinction entre expressions & verbe support et
expressions idiomatiques proprement dites. Or le verbe d'une
CVF est un Intégrant de la combinaison figée et en tant que
tel. 1l joue un rile essentiel dans le fonctionnement global de
l'expression. Son statut de formatif nécessaire le rend aussi
rargumentatils que le reste des compaosants. Clest pourguod,
toutes les CVF, méme celles qui sont construites avec des
verbes tels que avolr, dire, faire, prendre, ete.. dolvent &tre prises
en ligne de compte,

Drautre part, pour vérifier I'dlomateité, surtout d'une EIV,
le test passe d'ordinaire non seulement par l'épreuve de la non-
sommativité de ses composants sémantiques, mals aussl par
la réductibilité de son sens global 4 une unité simple synony-
migue, comme dans I'exemple casser sa pipe= mourir.
Cependant. force est de questionner ce fondement car I'unité
lexicale formée par lexpression dans sa soudure syntaxigue
et sémantique, au regard de I'impossibilité d'appliquer des
opérations transformationnelles, ne consttue pas pour aulant
un argument en faveur de la réductibilité de toute construc-
ton idiomatique & une unité lexdeale simple. Alnsl, eomme l&
démontre J. Moeschler (1992, p. 140, si 'on compare ces deux
séries de phrases:

1. a. Max est mort subitement.
b. Max est mort lentement et péniblement.
¢. Max est mort 4 la suite d'une longue maladie.

a. Max a subitement cassé sa pipe.

b. *Max a lentement el péniblement cassé sa pipe.

€. *Max a cassé sa pipe 4 1a sulte d'une longue mala-
die.

Il s'ensull que «le Ltest de substitution impose la conclusion
sulvante : casser 5a pipe n'a pas pour exact synonyme fourirs,

Toutelols, malgré le rajsonnement pratigue. de nature
synilaxique, développé par Nauteur, la raison théorigue gul
empéche la réduction de I'unité polylexicale a I'unité simple,
selon lul, reléve de I'ordre de la sémantique. En effet. le sens
global de 'expression reste dépendant du sens de ses parties,
Mais on pourralt ajouter une autre ralson a cetle argumenta-
tion, une raison de type grammatieal : une locution verbale,
quelle que soit son appellation (périphrase, prédicat nominal
a verbe support. collocation verbale, ete.), ne peul &tre réduc-
tible & un verbe simple, el ceci 4 cause de sa nalure méme,
bien que sa fonction verbale la rende équivalente & un seul
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verbe. En eflet. par nature une locution se sullit 4 elle-méme
pour fonctionner et signifier : elle posséde prédicat et argu-
ments, et tous contribuent non seulement & la construction
de son sens, mais aussi a celul de la phrase entiére. Un verbe
simple, par contre, qu'll soit transitl ou intransitif, a généra-
lemerit besoin de s'entourer de toules sortes de compléments.

Varlété structurelle des ETV

Aln de démontrer, d'une part, 'hétérogénéité de la struc-
ture interme des EIV ef, d'aulre part. les problémes posés par
la nature du verbe &l la scalarité du figement de la séquence,
volel un court échantillon de CVF, élaboré & partir d'expres-
slons recueillies dans différents ouvrages 10

1. N isujet) + V: fle coenr) battre la chamacde, les cheveux] se
dresser sur la (&le

2. V4 [déter.) + N (objet) + (prép.)

W trans. + art. Indéf. sing. + N faire un délour, prendre
un raccowrcl, pousser un eri

V trans. + art. indél. plur. + N : avoir des soucls, prendre
des risques

V trans. + art. dél. sing. + N : prendre la_fuite, perdre la
téte

V trans. + art. dél. plur. + N: estimer les dégats, limiter
les dégats

V trans. + [possess.) + N: casser sa pipe

¥ trans. + N: prendre goitt (4 ggeh.), chercher noise (a
ganl, aveir faim

VW intr. + art. indél plur. + N pleuwrolr des cordes

V pron. +art. indéf. sing. /plur. + N : se faire une raison,
se faire des idées

3. V + prép.
V + prép. + art. indéf, + N: arriver d un accord
¥V o+ prép + art. déf+ gr. du N : mettre au pled du mur

10, 1 s'agit dexpressions Urées des ouvrages | Trésors dos expressions
Jrangaises (5. Well, L. Rameau), Dictionnalre des expressions et locu-

tions (A Rey, 5. Chantreau). N'ayens pas peur des mots [F. Caradec),
enlre aulres,
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V + prép. + N : préter 4 équivogue, metire en erre
V + prép. + V' préter & rire
WV + prip. + adj. : tirer au clair
WV + prip. + adv, ; metire 4 bas
V pron. + prép. + art. déf. sing. + N: se prendre par la
mcin
V pron. + prép. + N: $e prendre pour {ggr)
4. Fron. + V + (prép.) + (N)
Pron. pers. sing. + 'V : la péter
Pron, pers. pl. + V trans. + prép. + pron. : les avoir d zéro
Fron. pers. pl. + V pron: se [es rouler
En+ WV trans. : en vouloir 4 ggn
En+ V trans. + art. indél, + ad]. : en voir des vertes et des
pas miires
En +V pron. + [prép.) : s'en_faire. s'en prendre &

¥+ Vintr. + (extenslon) : y alier/ne pas y aller de main
morte

3. 'V +ad). : voir rouge, lomber amouwreux, étref tomber enceinte

6. V & comparalson : rougir comme une lomate, parler fran-
¢als comme une vache espagnole

7. ¥V + prop. comparative + prop. relatlve : pleuvolr comme
vache qui pisse.

Ces exemnples, parmi blen d'autres, ont sulfl 4 certains
spécialistes a repérer quelques structures dignes détre analy-
sées, telles gue : verbe + nom (sans article], ou encore celles o0
le verbe perd sa fonction prédicative. Cependant, il est néces-
safre d'examiner la question des constructions verbales sous
tous les angles, sans en restreindre la portée 4 la quesiion
formelle.

La construction du sens dans les EIV

A partir de Fanalyse des expressions verbales figées de l'es-
pagnol, G. Wotjak (1985, p. 218) met en lumiére I'mportance
de la composanie sémanlique de ce type d'unités phraséolo-
glgues. En effet, il exste des expressions totalement ou partiel-
lement idiomatiques, c’est-d-dire ayant un sémantisme plus
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ou moins transparent, ou plus ou moins opaque. Contrairement
a l'avis d'autres spécialistes !, G. Wotjak constate qu'une combi-
naison figée garde un rapport de dépendance avec son homo-
nyme libre. En fait, I'expression idiomatique peut étre
doublement polysémique. D'une part, son homonyme libre
contribue a la déduction de son sens idiomatique, et, d’autre
part, en tant qu'expression idiomatique, elle peut étre, elle-
meéme, pourvue de plusieurs sens selon la situation de commu-
nication, laquelle permet d’en déterminer I'interprétation, aussi
bien sur I'axe diachronique que sur I'axe synchronique.

La polysémie des EIV provient, a notre avis, d'une évolu-
tion du sens mais aussi de la construction matérielle de I'ex-
pression. Ainsi, la genése des EIV s'élabore en s'aidant de
plusieurs procédés de style qui vont des plus explicites, tels
que la comparaison, aux plus implicites comme la métaphore.

La comparaison au centre de l'idiomaticité

Attribuer aux EIV une valeur sémantiquement déviée et
déviante par rapport au sens propre de leurs composants, c’est
poser le probléme du sens figuré. Les questions qui surgissent
dés lors sont les suivantes : les EIV possédent-elles vraiment
un sémantisme figuré ? Comment parviennent-elles alors a
l'acquérir ?

En fait, si I'on analyse en premier lieu les choix des forma-
tifs d'une EIV par rapport au champ notionnel auquel ils réfe-
rent séparément, on constate la présence d'une gradation dans
ce rapport méme. Il peut y avoir, en effet, un rapport direct au
niveau des mots, ou un rapport indirect au niveau des images.
Ainsi dans des EIV telles que pleurer a chaudes larmes l'idée
de « pleurer beaucoup » est rendue par des formatifs qui se
rapportent au champ lexical des pleurs. Par contre, a I'autre
bout de la scalarité, il peut n'y avoir aucun rapport. L'exemple
tomber des cordes ne laissent entrevoir aucun lien au niveau
des composants entre les mots et le champ lexical de la pluie.
Ce lien existe cependant au niveau de l'image puisqu'elle traduit
I'idée d'une pluie intense par le biais de I'analogie. Entre les
deux groupes, plusieurs possibilités se présentent. Ainsi, le
verbe peut étre le seul a appartenir au champ lexical, comme
dans l'exemple rire a gorge déployée, ou bien le complément
objet, comme dans l'expression aimer la bouteille.

11. Cf. Thun (1978). Gréciano (1983).
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Cet ensemble d'EIV placées & mi-chemin eéntre les unités
a rapport direct et les unités & rapport indirect représente, en
fait, le passage d'un niveau génétque 4 I'autre dans la compo-
sition du matériel phraséologigue. En effet, les formatls d'une
EIV subissent d'autant plus la lol de la démotivation quils se
trouvent élolgnés de leur propre champ notlonnel. Retracer le
chemin parcouru constitue normalement l'objet de la phra-
séologie dlachronique. Mals en phraséologle synchronique cela
reléve en fait de la stylistigue, entendue ¢l comme |a science
qui étudie les lormes et les procédés mis en ceuvre dans la
construction des phrases, en l'occurrence des phrases [gées.
C'est sur ce plan-la que I'on va se situer pour analyser le
passage de I'image [diomatigue des expressions depuls des
formatifs en rapport direct avec le champ notlonnel auquel ils
rélérent & des formatifs sans aucun rapport. Mais dans ce
demnier cas, ne continue-t-11 pas 4 y avolr un rapport, trans-
féré depuls celut des mots a celul des images par le blals de
lanalogle avec la situation a laquelle elles se rapporient ?

Four cela, on commencera par présenter une série d'ex-
pressions construltes sur un type de comparalson '? qul va étre
nommé comparalson in praesentia. 1l s'agit de structures
formées sur le modéle verbe + comme + substant(f. L'intérét de
ce groupe d'EIV réside dans le falt d'&lre le misux & méme de
prouver la présence et I'importance de Nconlelté dans la forma-
tion des unités phraséclogigues, On pourrait méme dire quil
sagit 1a du stade primitif de la pensée analogigue en phra-
stologie. La constructlon de I'image repose sur un matériel
lexdeal en partie & directement au champ conceptuel que repré-
sente l'expression, surtout en ce qui concerne le premier
élément (le verbe en l'occurrence) ou terme comparé, et en
partie élolgné de ce champ méme, ou terme comparant, les
deux éléments élant unls par le jJoncteur argumentatif comme.
En voicl quelgques exemples :

12. D&ja Bally, dans le Précls, s'était Intéressé aux combinalsons
consirultes sur une comparalson et en avail établl la Wypologle sul-
vanie:
= les combinalsons spontandes et libres :
= les comblnaisons ml-libres mi-Ngées par I'usage [anolone comams
une litartle, un vral feu de veuvel;
= les combinalsons (gées par I'usage (une falm de loup, clalr comame
le jour, lald comme un pouw) ;
- les combinalsons qul ne sont plus sentles comme des comparal-
s0ns (sourd comume wn pol, ring comme un bossul
= les combinalsons qui ne sont plus comprises (5'en MOGUET Comme
de l'an quarante, $'en soucker comune d'une gulgne).
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CONCEPT IMAGE EXPRESSION IDIOMATIQUE

NWRESSE ohjet bolre comme un trow
bolire comme un tonneau
bolre comme une éponge

natonalité  bolre comme un Sulsse
boire comme un Polonals

aclivité bodre comme un sonneur
boire comme un templier
boire comme un grenadler

PLEURS PErSenne pleurer comme une Madeletne
animal pleurer comme un veau
pleurer comme une vache
nature pleurer comme une fontaine
FLUIE animal pleuvolr comme une vache qul pisse
RIRE personne rire comme un fou
rire comme un bossu
COTPS rire comme un cul
objet rire comme un pelgne
rire comme une poulle mal grajssée
animal rire comme une baleine
TRAVAIL activilé travailler comme un mercenaire

personne travailler comme un damné
travailler comme un négre

animal travailler comme un chien
travaliller comme un cheval
travailler comme une béle de somme

SOMMEIL animal dormir comme un loir
dormlr comme une marmolte
vigétal dormir comme une souche

dormir comme une biche
personne dormir comme un blenheureus

&1 I'on analyse ce tableau, on observe que le verbe de
I'expression appartient au champ notionnel auguel référe
l'expression entiére. La comparaison explicitement introduite
par l'outl grammatical comme sert a insérer un degré d'inten-
sité dans 'action du verbe généralement élevé, Limage résul-
tante du terme comparant se trouve totalement en dehors du
domaine coneepluel du verbe, ou terme comparé, dans le but
de eréer un choc sémantigque mis au service de la productivité
phraséologique. Une image est d'autant mieux retenue par l'es-
prit gu'elle est surprenante et séduisante dans un premier
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temps, méme si elle finit par &tre lexdealisée et, de ce fait, par
perdre de I'intérét. Les réservoirs d'images des expressions
cltées, et blen d'autires d'aprés des recherches sur des corpus
plus élendus, appartiennent a des domaines qul ont été clas-
sés dans cet ordre d'aprés leur importance en nombre ;

1. les animaux (espéces ou qualités)

2, les personnes (nationalités, personnalités, métlers. activi-
Lés)

8. les parties du corps humain

4, les végétaux

5. les objets divers

Or pourquol situer cet ensemble d'EIV au premier stade de
la genése phraséologigue, ou phraséogenése, en lermes de
G. Gréclano T D'une part, les unités phraséologiques non compo-
sitionnelles étant sémantiquement dévides el démotivées, elles
peuvent étre considérées comme le produit dune métaphori-
sation. Par ailleurs, la métaphore est elle-méme souvent défl-
nie comme une comparaison abrégée. A rebours, eela pose le
probléme d'une comparaison non abrégée, explicile, alors. On
se retrouve, done, au niveau de ce que l'on pourrait appeler la
comparaison in praesentia, [ondée essentiellement sur une struc-
ture mettant en rapport des lormatifs directement liés au champ
notionnel phraséologique el des formatifs fort éloignés de ce
champ méme.

COpposée & la notlon antérieure, apparait celle de compa-
raizon in absentia, fondée, cette fols, non pas sur une stbruc-
Llure évidenle mals sur une variélé de formes syniaxdgues od
le sémantisme des formatifs, directement ou indirectement lés
au champ conceptuel, ne bénéficle plus de la rontidre qu'éta-
blissalt 'arpumentateur comme, Soit le domaine de la « plules
el lexpresslon explicitement comparatve pleuvolr comme vache
qui pisse. Les champs notionnels du comparé et du comparant
se rouvent aux antipedes I'un de l'autre. La comparaison est
fondée sur une relation d'analogle symbolisée par un animal
(familier] et une action dévaluante. On décode sans mal Pex-
pression grace au verbe directement Iié au champ notionnel,
a l'outll comme qut orfente le décodage et 4 'image assez
« parlante » par elle-méme. Par contre, en ce qul concerne
d'autres expresslons construites par comparaison it absentia,
telles que pleusolr & verse/d seavx/d torments, on observe d'une
part que le verbe est encore directement ¢ au domaine conecep-
tuel de la plule, et d'autre part que l'argumentateur conmme est
remplacé par le jonctleur, véhicule dintensité, 4. Quant aux
termes complémentaires, {ls sont sémantiquement en rapport
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d'analogie avec I'eau par l'action, le contenant ou le contenu,
L'expression en devient plus facilement décodable dans ces
cas-la par la procédure comparative iImplicite comme sL

I pleut comme si l'on versail de U'eaw.

Il pleut comme si l'on versait des seaws d'eaw

Il plewt comme s{ l'on versall des torrenis d'eais

Abordons maintenant un autre stade de I'évolution de la
structure comparative, depuis la forme explicite vers la forme
sous-jacente. Prenons ainsi 'exemple sulvant : pleuvoir des
hallebardes, Dans ce cas, on constate que le verbe est encore
en rapport direct avec le champ notionnel, gue le joneteur a
disparu et gque les termes complémentaires se trouvent en
dehors du domaine conceptuel. Le décodage de I'ETV s'avére
done plus difficile, car les termes mis en coalescence se heur-
tent davantage dans leur sémantisme particulier, les lois
distributdonnelles n'étant plus respectées sur I'axe syntaxigue.
Un réajustement au niveau du sens s'impose pour retrouver
une cohérence perdue au plan des lormatifs. lel encore e'est
grice &4 une procédure comparative que nous réussissons a
décoder 'expression au moyen de comme si, avee reprise du
verbe : i pleut comme sl tombait des hallebardes (et non de
I'eau). Limage eréée par analogie est fondée non seulement
sur une association d'idées eau-pluie, mais auss| douleur-
force de la pluie.

Le dernier stade de I'tvolution comparative in absentia est
atteint lorsque tous les formatifs se trouvent éloignés du
domaine coneeptuel auguel ils se rapportent. Alnsi, dans l'ex-
pression tomber des cordes/des pigues, on observe d'une part
que les verbes et les compléments n'appartennent plus au
champ notlonnel de la plule au niveau des constituants, qu'il
¥ a un manque d'argumentateur/joncteur et que tous les
termes sont condensés dans un sémantisme figuré, métapho-
risé. La comparaison, blen que cachée, se trouve blen la, cepen-
dant. Il faut s’aider du cotexte et du contexte dans ce cas, et
s'appuyer sur une structure paraphrastique pour décoder
VEIV: 1T pleut comme il tombail des corcles 12, La comparal-
son abrégée contenue dans la métaphore de départ (I tombe
des cordes] devient ainsi explicite. L'image résuliante, placée
dans un tout autre domaine que celuf auguel elle référe litté-
ralement, n'en est que plus expressive.

13. Ceute interprétation permet de comprendre le passage de I'ex-
pression initale womber des coredes 4 celle de plewvoir des cordes, non
seulement di 4 une superpositon paradigmatique mals auss! 4 une
procédure comparative,
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C'esl ainsi que se rejolgnent les comparalsons in absentia
el in praeseniia pour contribuer toules les deux 4 la construe-
tion du sens idiomatique des expressions imagées, Le passage
entre ces deux ensembles d'E[V, unis par une procéedure induc-
tive el déductive particullére, est évident, cependant, dans un
groupe dexpressions réduit mals trés signilicatil. 1l s’agit de
constructions verbales avec falre, placées entre les deux cale-
gories et servant de transitlon entre elles. Volcl quelques
exemples tirés du Dictionnaire des expressions et locutions
{DEL], d'Alain Rey et Sophie Chantreau, et du dictionnaire
N'ayons pas peur des mols (NPM), de Francols Caradee (le
numére de la page est indlqué entre parenthéses) :

Jaire l'accouchée (DEL, p. 8)

Jaire l'ancten (NPM, p. 105)

Jaire 'dne pour avelr du son (du chardon...) (DEL, p. 26)
Jaire Uautruche (DEL, p. 47)

Jaire Uavion (NPM, p. 82)

Jaire I'écureuil (DEL, p. 358)

Jaire lenfant [DEL, p. 368)

Jaire I'eeil de carpe (DEL, p. 149)
Jaire 'ours en cage (DEL, p. 668)
Jaire la béte [DEL, p. B0)

Jaire le bon apdtre (DEL, p. 31)

Jaire le chandelier (DEL, p. 167)
Jaire le chien couchant (DEL, p. 195)
JSalre le dégodité (DEL, p. 303)

Jaire le diable de Vauvert (DEL, p. 320
Jaire le fier [DEL., p. 425)

Jaire le gendarme [DEL, p. 475)
Juire le grand selgneur (DEL. p. 838)
Jaire le Jacques (DEL, p. 523)

Jaire le lézard (DEL, p. 553)

Jatre le mort (DEL, p. 615)

Jaire le singe [(DEL, p. 847)

En fait, ces expressions représentent la maniére elliptique
de dire faire comme, ainsi que nous le démontre un cas bien
précis et courant tel que : faire Nautrueche ou faire comme Ua-
truche. Ce groupe d'EIV permet, effectivement, de comprendre
I'éwolution d'une pensée phraséclogique analogique explicite
dans la comparalson avec comume vers une expression impli-
cite de 'analogle grace 4 la iguration en général, et 4 la méta-
phore en particulier. Ce dernler cas représente bel et blen le
stade « avancée » de la pensée analogique constirulte sous la
forme d'images idlomatiques. Ce niveau élevé on les formatifs
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sont mis en coapparilion, sans erientation comparative expli-
cite d'une part. el sans rapport sémantique direct avec le
champ conceptuel qu'ils traduisent d'autre part, constitue le
centre de idiomaticité d'une langue pulsqu'll représente le lHen
o il n'existe plus aucune possibilité de substilution des termes
sur I'axe paradigmalique, nd de traduction Hitérale dans une
autre langue.

En conclusion, l'idlomaticité des EI en général et des EIV
en particulier, définie comme non-compositionnalité de leurs
formatifs, repose sur le transfert sémantique des parties ou du
tout. En effet, la métaphore, comparalson abrégée, peut porler
sur I'un des termes ou sur I'énoncé dans son entiéreté, Le sens
global correspond, en définitive, & 'expression d'une ldée qui
se réalise a travers une image, plus ou moins congrue, mals
toujours pourvue d'une force expressive mise au service d'une
mellleure « visualisation » du concept qu'elle représente, En
amont de ce qui vient d'étre dit, on peut citer des ouvrages
dictionnairiques tels que le dictionnaire de Robert Gallsson,
Drictionnaire de compréhension et de production des expressions
imagées, ou encore celul de Claude Duneton et Sylvie Claval,
Le Bouquel des expressions imagées, qul comportent des le
titre Illusiration du concept de la Aguralité des EIV, pris dans
un sens restreint, c'est-a-dire synonyme d'image. Ainsl des
expressions telles que ire sur des charbons ardenis, batir des
chitteaurx en Espagne, ou encore verser des larmes de crocodile
sont {llustrées dans I"ouvrage de R. Galisson par des dessins
représentant le sens littéral de P'expression pour mieux rendre
compte du sens idiomatique, technique présente également
dans le recuell Les idiormatics. Alnsi le code pictural, ié au code
verbal, permet un décodage original de I'EIV, Ceci démontre le
rile vivant que Joue I'image dans la caractérisaton de certaines
expressions phraséologiques.

La métaphore étant done d'une importance capitale pour
I'identité d'une EIV, il convient de discerner le réle qu'elle joue,
comme figure de style et de discours, dans la eonstruction du
sens idiomatigue. Elle contribue, en fait, 4 les particulariser et
a les distinguer, en tant que combinalsons figées, de leurs homo-
nymes dans les combinaisons libres de la langue standard.

La place de la métaphore dans lea EIV

Les expressions idiomatiques sont des métaphores, « et
c'est ce qui fait leur charme = [Lafleur, 1881, p. Vii). Or cet
aspect n'est pas souvent relevé par les linguistes (ou du moins
lul accordent-ils peu dintérét), nl acceplé dans certains cas.
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Volcl les diverses positlons des spécialistes vis-A-vis de celle
question. Sl I'on commence par le pole négatif, on peut consta-
ter chez J. Casares (1969, p. 210) une attitude réservée quant
a la reconnafssance de la valeur métaphorigue des EIV. Voicl
ce guil en dit:

Tamblén se ha sefialado como cualidad esencial del modiame
que éste tenga un valor metaforics [...). Aqui parece dibujarse,
en efecto, un criterio diferenciante : pero vistas las cosas mas
despacio no podemos lWomar ese erilerlo como nonma,

Drautres n'arrivent pas 4 nier cette valeur, mals la consi-
dérent négligeable. C'est le cas de 5. Vietrl (1985, p. 44] qul se
Justifle en ces termes :

La cattiva riproducibiliti delle interpretazioni metaforiche e
metonimiche ¢ una difMicolt® che diventa estrema nel caso
delle expressionl Idiomatche,

Inversement, certains linguistes jugent que la valeur méta-
phorique des expressions idiomatigues en représente le tradt
essentiel, comme c'est le cas pour P, Guiraud (1973a, p. 6] ou
G. Gréclano (1983, p. 21) qui les définit en tant que signes poly-
lexeaux, lgés et fgurés. C'est dailleurs cetlte demniére carac-
téristique, la «fAgurations, comprise dans le sens de la
non-littéralité des termes, qui intéresse le plus celle spécia-
liste

Dans son accepion double, impliquant aussi blen I'abstrac-
ton que la visuallsatlon, la noton de « Bguration » nous parail
la plus appropriée pour définir le signe linguistique en ques-
von [c'est-d-dire les El]. (Gréclane, 1983, p. 24)

Car, en eflet, comme elle 'explique plus loin :

Ce qui contribue & la complexdié sémantique des El c'est son
expression imagée qui, dans certains contexies, se dégage
tout particulitrement. [ s'agit de ces cocurmences que la stylis-
Ugue reconnait comme gures et dans lesquelles on pergoit
des valeurs métaphorigues (Gréclano, 1283, p. 25).

Cela dit, cette valeur métaphorique se matérialise dans
I'expression en sulvant une procédure qui contribue & la
construction du sens Idiomatique.

La procédure métaphorigue

Pour miewx comprendre le rapport entre les EMV et la méta-
phore, nous avons décidé de sulvre la méthode élaborée par
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J. M., Klinkenberg (1990, p. 60) dans sa théorie sur le méca-
nisme des tropes eén général. valable ensuite pour la métaphore
en particulier. En volel Midée

La rhétorique réside dans la simultanéité de rols opérations
complexes. Ce sont 1) Ndenufication d'une relation o' imper-
tnence dans le syntagme [...] : appelons par conventon I'éle-
ment impertinent degré pergu: 2) le caloul aboutissant &
reslituer aux éléments en reladon un statut conforme aux
réglea [...] ¥ : appelons le résultat de cette restitution degré
congu; 3) I'dtablissement d'un len dialectique entre degré
pergu et degré congu [...). C'est cetle tenslon qul est sans
doute l'essentel du mécanisme, et qui donne aux énonceés
rhétorigues la densite et la polysémie quon leur reconnait,

Si l'on appligueé la méthode de J. M. Klinkenberg & un
exemple d'EIV, on pourra en vérifier la validité pour la méta-
phore. Soit l'expression : Il pleut des hallebardes, on en déduit
que:

1. Il ¥ a élément impertinent : le complément ne respecte pas
les régles distribulionnelles imposées par le verbe, Le degré
pergu. dans ce cas, est rempll par des hallebardes ;

2. La restitution qul doit &tre laite consiste : a) 4 attribuer un
sens « liguide» 4 hallebardes, ou b) a Eiminer le classéme = objet
liguide » & plewwoir, en respectant les régles d’homogénéité du
contexte qui, icl, imposgent la solution b) au détriment de a) ;
3. Le llen dialectigue est créé grace a 'échange établi entre le
degré congu (il pleut beaucoup) et le degré percu (agressiuité).

On peut donc eonstater qu'il y a bel et bien un mécanisme
de réajustement sémantigue nécessaire A réallser pour la bonne
compréhension d'un énoncé dont la forme heurte, a prior, la
régularité de la langue. En ellet, le procédé métaphorigue
consiste lel en une combinaison inattendue de mots dans un
énoncé fige: 'un de ces mots ayanl subl une métaphorisation,
un réajustement sémantique s'impose du point de vue de la
structure interne de l'expression. On peut, par ailleurs, faire
la méme démonstration du point de vue externe, cest-A-dire
situer cette fols-cl Minterprétation sémantigue de l'expression
par le biais du contexte, grice au dynamisme duguel s'élucide
le sens idiomatigue. Ainsl, soit l'expression avolr un bandeau
sur les yeux employée dans le contexte sulvant

14. Ce calcul consiste, dans le cas de la métaphore, & dégager, par ad-
dition ou suppression de sémes dans les deux termes mis en relaton,
un alveau sémantique &quivalent.
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A —=Tu exagéres en me disant du mal de lul. Je suls sdre quil
m'aime bien el ne me ferall avcun tort.

B - Je vols blen que Ly ne le connals pas du tout. Tu as vral-
ment un bandeau sur les yetse

En appliqguant la méme méthode que ci-dessus, on en
déduit gue:

1. Il ¥ a élément impertinent : 'El entitre représente, par
rapport au conlexte, un énoncé imprévae du point de vue
sémantique. Sa leciure littérale est rendue inconcevable car la
logigue du discours n'est pas respectée. Le degré percu est
rempli par 'EIV enuUére (Tu as un bandeau sur les yews :

2, La restitution du sens consiste 4 rétablir 'homogénéité du
texte en altribuant & VEIV une valeur sémantigue réajusiée au
contexte. Le degré congu, dans ce eas, dquivaut & : Tu refuses
d'accepler la vérité ;

3. Le llen dialectique créé est fondé sur I'échange établi entre
le degré concu et le degré pergu. L'esprit réajuste le sens, rompu
dans une lecture littérale, pour permetire une continuité
sémantique entre le contexte et VEIV.

Ces deux exemples mettent en évddence la place qu'occupe
la métaphore dans la caractérisation des El. La métaphore est
non seulement le moteur du dynamisme interne d'une El, mais
aussi d'un dynamisme textuel qui rend compte de son exis-
tence comme telle '3, Alnsi, G, Gréclano (1983, p. 24) en arrive
4 conclure que « e sens fAguré est le sens propre d'une EL qul
ne sidentific pas avec le sens lttéral s,

En définitive, le résultat qul se dégage de la valeur méta-
phorque des EI constitue un trait nouveau, dans la plupart des
cas, & savoir celul de la « figuration », considéré aussi bien dans
un sens restreint = sens imagé qul se réalise dans le concret -
que dans un sens large - sens compris comme simple transfert
ou transposition sémantigue se manifestant dans l'abstrait.

Une proposition de classification des EIV
métaphoriques

Une analyse effectuée sur I'ensemble des EIV recuelllies
par nos solns nous a permis d'atteindre les conclusions
sufvantes !

15. A ce propos. Ch. Bally (1950, p. 137-138] affirme : « Le sens d'une
expression Ngurée n'apparalt qu'avec I'appoint d'un contexte appro-
prit: c'est seulement par choc en retour que ce contexte falt décou-
vrir le complexe Interne qui est la ralson d'élre de toute flgure, »
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1. La métaphore peut se situer a plusieurs niveaux:

- au niveau du prédicat : briiler les étapes;

- au niveau du complément du prédicat : pleuvoir des
hallebardes ;

- au niveau du complément circonstanciel : casser du
sucre sur le dos de quelqu'un;

- au niveau de I'ensemble, prédicat et compléments :
hisser le drapeau blanc.

2. Ces quatre cas peuvent se réduire a deux:

—le cas ou il y a incompatibilité sémantique entre les
constituants de l'expression (les trois premiers
exemples) ;

- le cas ou il n'y a pas d'incompatibilité sémantique entre
les constituants de 'expression (le dernier exemple).

3. Dans le premier cas, la métaphore se réalise dans la pers-
pective de la sémantique combinatoire, et de ce fait, se « carac-
térise par la suspension d'éléments de significations,
c'est-a-dire par un certain processus d'abstraction », en termes
de M. Le Guern (1973, p. 19). Cette suspension d'éléments de
signification des signifiés qui constituent I'EIV s'effectue dans
le but de rendre intelligible le sens global de I'expression.
L'interprétation que doit en faire le destinataire ne se réalise
qu’au prix du rejet du sens propre des constituants. La méta-
phore qui s'est produite contribue ainsi a créer une image origi-
nale et saisissante, la plupart du temps hyperbolique, qui peut
survivre ou disparaitre au gré des modes langagiéres.

4. Dans le second cas, les éléments de I'EIV sont séman-
tiquement compatibles entre eux, rendant I'expression suscep-
tible d'une double interprétation: littérale ou figurée.
L'ambiguité s’estompe grace au contexte qui fait apparaitre le
sens métaphorique de I'expression « immédiatement étrangére
a l'isotopie du texte ot elle est insérée » (Le Guern, 1973, p. 16).
Or la question que les linguistes se posent souvent est de savoir
s'll existe un lien entre I'expression idiomatique et son homo-
nyme. En réponse a cela, voici une classification d'EIV, élabo-
rée d'aprés les cas de métaphorisation qui viennent d'étre cités.

La simple différence entre combinaison libre (CL) et combi-
naison figée (CF) d’éléments pouvant former un syntagme sert
de point de départ. Certaines CL se sont figées, tandis qu'il
existe des CF qui sont nées sans passer par une étape de
CL. Cecl nous améne donc a distinguer deux groupes :
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1. CF, issue d'une CL
1.1. La CL a disparu en tant que telie
1.2. La CL vit en paralléle 4 la CF

2. CF, non issue d'une CL

Le premier groupe rassemble les EIV dont la métaphore
porte sur I'ensemble de V'expression, car il n'y a pas d'incom-
patibilité sémantique entre les constituants, Cela s'explique
de deux fagons :

1. Dans le passé, 'expression possédait un sens propre, réfé-
rentlel et dénotaul, qul s'est effacé avee le temps car le mode
de vie auquel elle appartenait a également dispam. Toutefois,
I'El qui en dérive rappelle un tant soit peu le sens anclen,
malgré sa nouvelle valeur connotalive. L'expression s'est
conservée pour des raisons difficiles a déterminer, mais que
l'on peut étudier au moyen de Métymologie interne (exemple :
baisser pavillon, &ire 4 Uaffil, ete.). Ce sont des El dites
archaigues, qul ont évolué sur l'axe diachronique de la langue,

2. Actuellement, l'expression s'emplole dans un énoncé lbre
ayant un sens propre, mails s'est figée dans un autre domaine
avec un sens [guré par un procédé d'emprunt (exemple : metire
de U'eau dans son vin) '8, Le rapport qu'il peut v avolr entre I'El
et sa forme homonyme dans la langue courante suscite Finté-
rét de nombreux spéclalistes. Nous sommes d'avis qu'll existe
un continuum syntaxique et sémantigue entre les deux, en
termes de M. Gross. Ce sont donc des El analysables sur l'axe
synchronigue de la langue. Or, fel ausst, 1l est dillicile d'exa-
miner les facteurs de transvasement des expresslons d'un
champ dans un autre. C'est souvent le caractére iImage du
langage qui justifie le passage d'une expression propre & un
domaine dans un autre.

Le second groupe rassemble les trols autres types de EIV
ol la métaphore ne porte gue sur I'un des constituants, créant
alnsl une incompatibilité de sens éntre eux. Ces EIV ne sont
le produit daucun lgement diachronique, puisqu'elles ne s'ex-
pliguent ni en raison d'une combinalson archaique, ni en
raison d'une expression homonyme contemporaine. Elles sont

16. Cela est surtout évident dans le passage d'une collocation termi-

nologique, c'est-a-dire, propre 4 un domaine de spéclalité (abatlire ses

caries, » dévoller son jeu » au jeu de cartes), 4 la langue générale labatire

;es certes, « dévoller ses Intentions =) au moyen d'une métaphorisatlon
s Lermes.
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nées d'une assoclation d'idées, dans une intention ludique, qu'il
appartient 4 la psycholinguistique d'analyser. Dans ce cas-cl,
on peut aflirmer, en elfel, que le sens global de lexpression ne
représente pas la somme des signifiés. C'est bien iel que I'on est
A méme de vérifier le misux cet axiome dit propre aux unités
phraséologiques, & savoir la non-compositionnalité des El. Or
cet axdome est discutable pour le premier groupe, pulsgue les
El ne présentent aucun cas d'incompadbilité sémantdque interne.
Il est vral que le sens global d'une El. issue ou paralléle 4 une
CL, peut effectivemnent définir une réalité nouvelle, mails ce sens
s trouve toujours en rapport avec laddition des signifiés de ses
constituants. Dans le cas du deuxiéme groupe, on constate,
cependant, que certaines El sont plus que la somme des signi-
fi¢s, elles en sont le produit, d'ot Velfet hyperbolique de beau-
coup d'entre elles fremuer ciel et terrel. Par incompatibilité
sémantique des mots, ou par une combinalson « explosive s des
signifiés, les EIV non Issues d'une CL constituent les unités les
plus aples & étre reconnues en lant que telles. Nous les avons
nommées ; les EIV proprement dites.

51 l'en compare les deux types de EIV qui viennent d'éire
présentés, on constate gque les ENV proprement dites, sans équi-
valent dans un sens Hitéral, ne posent pas le probléme dune
double lecture. Elles sonl reconnalssables aux memes carac-
téristigues gue celles qui les précédent. Elles représentent
également un énoncé Ngé, & valeur métaphorique. La dilférence
consiste dans 'importance de I'impertinence sémantique des
éléments mis en relation, donnant lleu &4 une image congrue
ou incongrue, selon les eas, Ainst, une EIV 4 allernance sens
idiomatique/sens littéral posséde l'avantage d'une homoge-
néité syntactico-sémantique. Le lien dialectique entre degré
pergu et degré congu est vite élabll, car Mmpertinence séman-
tique est pratiguement nulle (image congrue). Dans le cas d'une
EIV proprement dite, l'mpertinence est plus marquée, le réajus-
tement sémantique & faire est plus important, et le len dialec-
tgue est plus difficile & &tablir (Image incongrues).

Court échantillon d'application

Volcl des EIV divisées en deux groupes d'aprés les deux
catégories élablies plus haut. Parmi les EIV recuelllies dans
les ouvrages consultés ¥, on a relevé celles qui se sont formées

17. CI. Le Dictlonnalre des expressions et eutions (DEL), d'Alain Rey
el Sophie Chantreau, le dictonnatre Nagons pas peur des mots (NPM),
de Frangols Caradec, et le Dictlonnalre des locutions idiomahiques fran-
gaises (DLIF), de Bruno Lafleur.
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4 partlr d'une image concréte, sensible. En eflfet, les EIV
Imagées sont les plus appropriées pour éire cataloguées d'aprés
les eriléres cités cl-dessus. Une quinzaine dunités ont été choi-
sles pour chague calégorie,

1. CF issues d'une CL:
1.1 CF issues d'une CL archaique :
aller sur les brisées de qgn (DEL, p. 129)
baisser pavillon (DEL, p. 595)
battre la campagne (DEL, p. 143)
battre en bréche (DEL, p. 127)
bayer aux corneilles (DEL, p. 72)
chanter pouilles a ggn (DEL, p. 771)
découvrir le pol aux roses (DEL. p. T66)
étre 4 Uaffit (DEL, p. 11]
éire awx abois (DEL, p. 11)
&ire aux aguets (DEL, p. 11)
Jeter Uargent par la_fenétre (DEL, p. 36)
metire ggn aw pilor (DLIF, p. 476)
prendre la poudre d'escampette (DEL, p. 771}
tenir la chandelle (DEL. p. 167]
tenir le haut du pavé (DEL, p. 694)

1.2. CF paraliéles & une CL vivante:
avaoir un bandeau sur les yewx [DEL, p. 61)
couper la poire en deux (DEL, p. 754)
Jeter Uancre (DEL, p. 25)

lalsser passer 'averse (DEL, p. 48]

mener la danse [DEL, p. 297)

melire de ['eau dans son vin (DEL, p. 347)
maortter & Uarbre (DEL, p. 34)

maordre 4 l'appét ([DEL. p. 32)

passer U'éponge (DEL. p. 381)

passer le bébé a qgn [DEL, p. 75)

porter le chapeau (DEL. p. 171)

renvoyer l'ascenseur (DEL, p. 41)
retourner sa vesle (DEL, p. 128)

se mordre la langue (DEL, p. 553)

tirer la couveriure a sol (NPM, p. 161)

2. CF non issues d'une CL:
avaler san acle de nalssance (DEL, p. B)
avoir avalé sa canne (DEL, p. 47)
avolr un beeuf sur la langue (DEL. p. 92)
avoir un ceeur d'artichaut ([DEL, p. 47)
bouder contre son venire (DEL, p. 915]
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casser les pieds a qqn (DEL, p. 260)

casser du sucre sur le dos de qqn (DEL, p. 859)
dormir a poings fermés (DEL, p. 750)

manger les pissenlits par la racine (DEL, p. 730)
mettre la charrue avant les beeufs (DEL, p. 176)
mettre les pieds dans le plat (DEL, p. 721)

ne pas avoir les yeux dans sa poche (DEL, p. 745)
remuer ciel et terre (DEL, p. 204)

se bruler la cervelle (DEL, p. 161)

se creuser le cerveau (DEL, p. 160)

tomber des cordes ( DEL, p. 250)

Quelques observations :
- En 1.1, les EIV sont reconnaissables au fait que le vocabu-
laire est archaique (exemple : brisées, pouilles, abois, aguets,
escampette), la syntaxe ancienne (exemple : baisser pavillon),
ou la coutume hors d'usage (exemple : tenir le haut du pavé,
Jeter l'argent par la fenétre). Cependant, toutes ont un point en
commun : appartenant a des moeurs d'autrefois, elles ont une
«biographie » dont seule une étude étymologique peut rendre
compte ;
- En 1.2, les EIV ont toutes une forme homonyme libre paral-
lelement en usage : les mots, la syntaxe et les actions sont
contemporains. Par exemple, on peut réellement se mettre un
bandeau sur les yeux pour jouer a colin-maillard, ou bien on
le porte d'une fagon figurée pour «refuser d'admettre la vérité».
Il est évident que I'EIV a emprunté I'image a la CL;
- En 2, les EIV sont formées d'éléments sémantiquement
incompatibles. On ne peut avaler que des aliments liquides ou
solides, mais certainement pas un acte de naissance.
Inversement, on demande a avoir un acte de naissance pour
effectuer certaines démarches administratives, mais non pas
pour l'avaler. Le résultat de la combinaison de ces éléments
n'est pas, en effet, la somme de leurs signifiés. Si I'addition des
signifiés n'est pas I'opération adéquate pour expliquer cette
expression, leur multiplication peut nous aider 4 comprendre
ce qui autrement serait incompréhensible, du point de vue de
la logique formelle et sémantique. De ce fait, I'image résultante
est nécessairement hyperbolique. C'est précisément ce
deuxiéme type d’EIV qui représente la véritable idiomaticité
d'une langue car leur incongruité sémantique est aussi évidente
d'un point de vue interlinguistique qu'intralinguistique. C'est
la que la langue devient doublement idiomatique.
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Valeurs stylistiques des EIV de différents niveaux

Une approche rhétorico-stylistique des EIV va permetire
de meitre en lumiére la construction du sens de ces uniiés au
moyen de [igures de style. En effet, une fols analysées du point
de vue syntaxique et sémantque, les EIV peuvent ére soumises
& l'examen plus détaillé de leur fonctionnement en langue. La
pratique empirique de la rhétorique mise 4 I'ceuvte dans leur
formation répond certainement & des desseins discursifs qui
vont étre &ducidés.

En [ait, la rhétorique est I'une des disciplines les plus
complétes car elle éudie non seulement la forme (I'application
de procédés formels Lels gue la pérphrase, la lUtole, la compa-
ralson, ete.), le sens (toute figure stylistuque impligue un chan-
gernent de signification du signe). mais aussi le fonctionnement
du langage (I'interprétation du signe révisle les desseins discur-
sifs du locuteur : la persuasion. 'information. I'évasion, etc.).
Ces trois niveaux rhétoriques contribuent & définir les EIV
comme un signe linguistique polylexical, de par sa forme
composée figée, un signe figuré, de par son sens dévié, et un
signe argumentatif, de par son emplel métaphorique motivé,

Eléments des rhétoriques classique et nouvelle

En rhétorique, on distingue la nollon de calachrése et la
notion de métaphore (métonymie, synecdoque, ete.) morte. La
premiére se rapporte 4 l'usage extensif dun mot qui existe déja
dans la langue pour en former un aulre nouveau dans le bul
de désigner un objet ou un concept pour lesquels la langue ne
dispose d'aucun terme. En ce qul concerne la seconde, 1 a élé
défa dit qu'elle est considérée comme une déviation séman-
Hgue, pourvue d'un statut littéraire élevé dans le style d'un
écrivain, mais qul devient triviale si 'on en fait un emploi
abusil, Or déja Du Marsals, au sop® siécle, s'étalt déclaré contre
la définition quintilienne de trope entendu comme un écart
vis-a-vis de la langue simple et courante, Il était d'avis qu'on
trouvait davantage de Migures de style un jour de marché qu'a
I'eccasion de plusieurs jours de séances académiques. Au o
slécle, la néorhétorique démarre sur la méme idée el analyse
la langue dans tous ses emplois, s'instaurant comme sclence
du discours face a la Inguistique comprise comme sclénce du
code, En tant que telle, cette nouvelle rhétorique s'occupe de
tous les faits discursifs en situation d*énoncilation, appelés
également actes de parole (Searle, 1972). En cela, elle est Hée
d'une part aux tendances de la linguistique pragmaltique,



172 L4 P st W iR A FRARR AT
L corie de
textuelle el de Pargeiialin ot (e part & la th

= X limasianirm.
Tenonclativn ol & Pasnrstlysas dlun 8 —
Cela dil, toail alimepunm cal i panmds e U peS dem

de phrases combien A depre varialde zt:,::“b:;i- c ﬁl-
f-dlire que s isln prevevend Im;rm:f:-:::,;;‘;:g ’d: e I'a,“!tsb::d!c
& gn Tlpten. Lngrprociae Ties

::Tg::::iﬁtﬁ pnri::]lr ol 1|I.!|ll!'nl|.'. flans lows les cas, m;gzl:;
analyse d'apris le mime pitran, & savolr ce gul €0

jeur accorder un sens ek, Nous allons donc volr comment
elle opére sur le matérel prhrnacolnglyue, en partculier dans
Ia formatlon el duns Femplol des expressions [diomatigques.

L épalsscur stylistique des EIV

Les éléments de rhétorique ne sont pas exciusi’s de la e
rature. lls sappliquent auss! aux tournures de Ia langue
commune, Les EIV &lant présentes & tous les échelons du
langage, clies Hustrent celie thése par leur épaisseur stylis-
tepue, En effel, nous allons constater qu'une ENV &5 par nature,
une périphrese alusive, constiluée dune ou de plusisurs Ogures
de siyle. Par délinition, le trope &tant «une fgure par lagquelle
up et g ung cxpression sonl détoumess de leur semns propres
il Fleabeeert), 1) comisUiluee ume Fuplure du sens lnsral o une ineur-
slem dlans o sons pofigue, ¢'est-A-dire un sens volontairement
olescirel dans le bul d'oblendr des effets sémantiques pulssants
et fuscinants. De la méme fagon, les EIV sont dotées dune épals-
sevr alylistliyue gul les rend rhélorigues dans le sens noble du
tenine, cent-a-tire Hloquenies el Ingénieuses. Elles représsntent
musal bien un defl & latelligence qu'une invitaton au jeu
prslsgue feur encodage o décodage sont le produit dun Jo
than Intellectucile, cognitive. qui implique chez | e opéra-
de I conversation, lec €2 les deux tenants
Al « loculeur et interlocuteur. des acquis

l||.|| vonl au-deld du conleny a i 5 £l
sl Wlimatigue emplayée, pparent de I'expres-

Pulmijiie le but et de démontrer

FIV, rllen vount @pe abordées fet i la valeur ﬂﬁ’liSﬂque des

IE o o
e e 3
i o

1 =
ol o

:_n.r.r_-: wpalogies. of. Manual de Retdrica,



LES CONSTRUCTIONS VEREALES FIGEES (CVE) 173

La périphrase

D'aprés cette méthode d'application de la rhétorique &
I'étude des expressions idiomatiques, ces derniéres sont toutes
des périphrases, en ce sens qu'une périphrase est une expres-
sion détournée, synonyme d'un terme compose d'un seul mot.
Le principe qui définit la périphrase est I'équivalence séman-
tique mise en place entre ce terme unique et 300 synonyme
polylexical, Les EIV représentent done des périphrases lexica-
lisées assurant le remplacement d'un terme équivalent. Cela
dit. la périphrase est bien plus quun trope (d'aprés Lausberg),
c'est-a-dire une licence ou un écart vis-A-vis du discours
normal et référentiel. Elle est également, en termes de Mortara
Garavelll (1891, p. 196), « un dispositivo que ha de llenarse con
fipuras diversas», En ce sens, elle est & la [ols forme et procédeé,
ou encore flgure de style et mécanisme mettant en ceuvre
d'autres figures.

En effel, en tant que Agure, la périphrase est une forme de
dénomination qul permetl de mettre én rellel une caracléris-
tique des [alts, des ohjets ou des personnes que l'on nomme,
Pulsgu'elle remplace généralement un seul terme, dans un
sens synonymigue, elle a done lavantage d'étre employée en
veriu d'un choix, comme 'indiguent Perelman et Olbrechi-
Tyteca (1989). Les ralsons qul poussent le locuteur 4 effectuer
ce cholx sont de nature pragmatique, c¢'est-a-dire dans le but
d'adapter 'expression au théme débattu et de l'exposer au bon
entendement de "auditoire qui procéde & un calcul de sens
consistant & ramener la périphrase au terme qu'elle rempla-
cait. En tant gue dispositif, la périphrase s'¢labore & 1'aide
d'autres figures gui lul conférent une épalsseur stylistique
certaine puisgu'elle construit un engrenagde vicieux créant un
lien d'interdépendance entre le cadre (la périphrase) et ses
constituants (les figures de style).

L'allusion

Les EIV constituent, done, des périphrases lexdcalisées mais
doublées d'une nouvelle catégorie, en ce qu'elles relévent égale-
ment de Uallusion. [l aussi, 1l est nécessaire de distinguer la
notion de figure et celle de mécanisme servant 4 employer
d'aulres ressources stylistigues. En tant que figure, 'allusion
représente une forme d'expression d'aprés Fontanier, une lorme
de pensée d'aprés Lausberg (volr infra). En tant que procédé,
elle exprime une fagon de parler vollée, énigmatique, quli laisse
spus-entendre bien plus quielle ne dit. En outre, pour étre éuct-
dée, elle exige des préacquis de la part de Ninterlecuteur. En ce



174 Lt PHEASEOLOGIE DU FRANCALS

qui concerne les EIV, elles répondent & cette définition, en ce
sens que leur signification non compositdonnelle met en place
une opération de décodage de nature cognitive fondée sur une
reconstruction historico-philologique. et dont linterprétation
peut devenir indéchiffrable au cours du temps. Cette facon déli-
bérément allusive de s'exprimer impllque une procédure d'en-
codage et de décodage opposée, allant du concret du savedr
acquis vers I'abstrait de l'énoncé idiomatique dans le premier
cas, el 4 l'inverse, de 'énoncé ldiomatigue vers le concret du
savolr acquis, dans le deuxiéme cas. Les deux opérations sont
précédées et suivies, respectivement. d'un point commun. a
savolr l'dée essentielle. objet du message. Pour lllustrer ce qui
vient détre dit, nous avons établl la typologie sulvante, en tenant
compte des différents types d'allusions:

Allusion :
= biblique
= culturelle
= historique
- légendaire
= littéralre
= mythologique
— populaire

Il exdste cependant des expressions pourvues dune double
allusion, telles gue:

Alluston double :
= historigue et littéraire
= historique et populaire
= historigque &t legendaire
= mythologique et légendaire
- mythologique et historique
= mythologique et littéraire

Les tropes et les non-tropes

En bref, les deux Ngures rhétoriques communes aux EI
sonl done la périphrase et Vallusion. Mais, si I'on pousgse plus
loin I'analyse, elles contiennent ausst d'autres figures de style
ou tropes. Daprés les elassifications de Lausberg et de
Fontanier. les princlpaux tropes sont les sulvants : la méta-
phore, la mélonymie. la synecdogque (pour Fontanier, ce sont
la les tropes proprement dits) : mals encore la litote, Ihyper-
bole, l'lronie, 'antonomase, la comparalison, entre autres
(d'aprés Lausbergd). Le reste des igures, non considéréss comme
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des tropes, sont partagées en différentes catégories dont on ne
retiendra lci que les figures de diction (comme I'épithéte) et les
figures de pensée ([comme la comparalson ou Fallusion).

Toutefols, la frontiére entre métonymie et synecdogue est
trés fragile pour s'en tenie & une classification trop rigide. Clest
le cas évident de Fexpression sortir de la cuisse de Jupiter, qui
peut élre considérée comme une métonymie par la référence
faite 4 la divinité, el comme une synecdoque par la partie
sculsse » prise pour le tout. Il en est de méme entre ces deux
derniéres et la métaphore, car blen qu'elles constituent des
figures formelles distincles, elles ont toutes un effet métapho-
rique commun. D'allleurs Jakobson (1963) est davis que la
métaphore, en tant que procédé de style, se forme sur une
métonymie ou une synecdoque. En fait, il faut faire la diffé-
rence entre procédée el eflet, car d'autres figures, tropes et non
tropes, ont aussl une résullante mélaphorigue.

EIV cultivées et lttéraires

Le corpus '® qui va servir d'échantillon pour metire en
évidence la valeur stylistique des EIV cultivées el litléraires est
composé de 62 expressions verbales, relevées sur un ensemble
de 248 constructions de tout genre (adverblales, substantives,
adjectivales, ete.). La classiflcation qui apparait lcf est réalisée
selon le schéma présenté ci-dessus.

L'allusion simple et double

= allusion biblique : 10 EIV

adorer le veau d'or (p. 140]

&tre changé en statue de sel (p. 92)
Jeter la pierre (Ne pas jeter la pierre) (p. 24)
porier au pinacle (p. 14)

porter sa crobe (p. 174)

séparer le bon grain de l'ivrale (p. 20)

g'en laver les mains (p. 199)

tendre l'autre joue//la joue gauche (p. 150)
trouver son chemin de Damas (p. 173)
tuer le veau gras (p. 141)

18. Ce corpus est extralt de l'ouvrage Trésors des expressions
Jrancaises, de Sylvie Well et de Loutse Rameau, Les chiffres entre
parenthéses renvolent aux pages ol se trouvenl les expressions.
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= allusion mythologique : 4 EIV
enfourcher Pégase (p. 69)
2ire médusé (p. 92)
sortir de la cuisse de Jupiter (p. 211)
taguiner la muse (p. 68)

= allusion littéraire : 13 EIV
arriver comme les carabiniers (p. 148)
crier haro sur le baudet (p. 134)
cultiver son_jardin (p. 114)
éclairer sa lanterne (p. 184)
étre comme la mule du pape (p. 130)
faire la mouche du coche (p. 148)
Jaire le matamore (p. 32)
mortirer patte blanche (p. 81)
se parer des plumes de paon (p. 212)
s'enfermer dans sa tour d'ivoire (p. 188)
tirer les marrons du feu (p. 62)
tuer la poule aux ceufs dor (p. 43)
vendre la peau de U'ours (p. 122)

- allusion légendaire : 1 EIV
aller au diable (Vauvert] (p. 154])

- allusion populaire (tradition) : 4 EIV
attacher le grelot (p. 63)
élre marié de la main gauche (p. 29)
payer en monnale de singe (p. 125)
tenir le haut du pawé (p. 26)

= allusion culturelle : 4 EIV
Jaire du ramdam (p. 200)
Jumer le calumet de la palx (p. 78)
renvoyer awx calendes greeques (p. 198)
se_fatre 'avocat du diable (p. 11)

= allusion historique: 18 EIV
aller & Canossa (p. 171)
battre la chamade [p. 152)
briler ce qu'on a adoré (p. 121)
briller ses valsseaux (p. 172)
envoyer d la lanterne (p. 208)
étre laconigque (p. 94)
&ire sur la sellette (p. 94)
Jaire la gréve (p. 195)
Jaire le zouave [p. 202)
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Jranchir le Rubicon (p. 170]
metire la poule au pot (p. 64)
passer sous les fourches caudines (p. 172)

177

rendre a César ce quil est & César (et & Dieu ce qui est

& Dieu} (p. 168)

se porter comme le Pont-Neuf(p. 40)

sentir le fagot (p. 13)

£'en moguer comme de I'an quarante (p. 199)
tomber comume & Gravelotte (p. 192)
travailler pour le rol de Prusse (p. 124)

Comme on peut le constater, les expressions & allusion
historique, littéraire el biblique prédominent sur le reste. Outre
cela, 1l existe aussi des expressions pourvues dune double

allusion, telles gue:
- historigue et littéralre : 2 EIV
en metire sa main au_feu (p. 9) *
ne pas se moucher du pled (p. 214]2

= historique et populaire : 2 EIV

éire comme le chien de Jean de la Nivelle {p. 203)

se melire en rangs d'olgnons (p. 185)

- historique et légendaire : 1 EIV
trancher le neeud gordilen (p. 16)

- mythologique et légendaire : 1 EIV
se retirer sous sa tente (p. 188)

= mythologlque et historique: 1 EIV
s'endormir/se reposer sur ses lauriers (p. 166]

= mythologique et Hitéraire: 1 EIV
tamber de Charybde en Scylla (p. 598

Les tropes

- la métaphore : 20 EIV
adorer le veau d'or
briler ses vailsseaux
crier hare sur le baudet

20. CI. L'¢preuve du feu et le Roman de Tristan ef [seut.
21. CI. Les salumbanques et Molidre.
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cultiver son jardin

éclairer sa lanterne

en mettre sa main au feu

étre changé en statue de sel

étre sur la sellette
Jeter la pierre

mettre la poule au feu

se retirer sous sa tente

séparer le bon grain de l ‘ivrale
s’en laver les mains
s’endormir/se reposer sur ses lauriers
s’enfermer dans sa tour d’ivoire
tendre l'autre joue/la joue gauche
tirer les marrons du feu

trancher le nceud gordien

tuer la poule aux ceufs d’or

tuer le veau gras

- la métonymie: 15 EIV
aller (ne pas aller) a Canossa
attacher le grelot
battre la chamade
enfourcher Pégase
faire la gréve
Jranchir le Rubicon
Sfumer le calumet de la paix
passer sous les fourches caudines
porter sa croix
sentir le fagot
sortir de la cuisse de Jupiter
taquiner la muse
tomber de Charybde en Scylla
travailler pour le rol de Prusse
trouver son chemin de Damas

-la synecdoque: 7 EIV
envoyer a la lanterne
montrer patte blanche
payer en monnaie de singe
porter au pinacle
se parer des plumes du paon
tenir le haut du pavé
vendre la peau de l'ours

-l'antonomase: 5 EIV
aller au diable
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Jaire la mouche du coche
JSaire le matameore

Jaire le zouave

se faire 'avoecat du diable

=la litote : 1 EIV
ne pas se moucher du pled

- la comparaison : 6 EIV
arriver comme les carabiniers
se porter comme le Ponul-Neuf™
s'en moguer comme de ['an quaranie
tomber comme 4 Graveloite
étre comume la mule du pape
éire corume le chien de Jean de nivelle

Les non-tropes
(Figures de diction, selon Lausberg) :

- I'épithéte (igure de diction par addition, d'aprés Lausberg) :
2 EIV
étre laconigue
2ire médusé

- déformation paronymigue: 1 EIV
Jaire du ramdam

- la synmonymie: 1 EIV
se metire en rangs d'oignons®

[Flgures de pensée, selon Lausberg) :

- le paradoxe: 2 EIV
renvoyer aux calendes grecques
&lre marié de la main gauche

= l'allusion {figure d'expression, formée par réflection, d'aprés
la classification de Fontanler, ou figure de pensée créée par
substitution, d'aprés Lausberg) : 2 EIV

briler ce qu'on a adoré

rendre d César ce gul est a César (el a Dieu ce quiest d

DHew)

22. CIL rangs d'Olgnon.
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Certains tropes et figures se combinent et donnent une
double et méme une triple épaisseur stylistique a I'expression.
C'est le cas de flgures comme l'ironie, I'emphase ou I'ellipse,
qui se surajoutent d'ordinaire a d’autres procédés, ou méme
entre elles :

-Tl'ironie (figure d’expression, ou trope impropre, d'aprés
Fontanier ; trope, d'aprés Lausberg) :

- surajoutée a I'antonomase: 1 EIV
Jaire le matamore

- surajoutée a la litote : 1 EIV
ne pas se moucher du pied

- surajoutée a la métonymie: 1 EIV
taquiner la muse

- surajoutée a la comparaison: 1 EIV
étre comme le chien de Jean de la Nivelle

- l'emphase (trope d'aprés Lausberg) :

- surajoutée a I'antonomase et a I'ironie: 1 EIV
faire le matamore

- I'ellipse (figure de diction d'aprés Lausberg ; sous-entendu
contenu dans le pronom en) :

- surajoutée a la métaphore : 2 EIV
en mettre sa main au feu
s'en laver les mains

- surajoutée a la comparaison: 1 EIV
s’en moquer comme de l’an quarante

En conclusion, il s'ensuit de cette analyse qu'il existe une
élaboration rhétorique évidente dans la formation de ces expres-
sions. Elles ont toutes comme points communs la périphrase
et I'allusion (historique, mythologique, religieuse, etc.), mais
elles sont également construites sur d'autres figures de style
qui bien souvent se superposent. Ceci permet de convenir de
I'épaisseur stylistique qui les caractérise. Toutefois, on est en
droit de se demander s'il en est ainsi pour d’autres expressions
appartenant a un registre différent.



LES CONSTRUCTIONS VERBALES FIGEES (evE) 181

EIV populaires, familidres at argotiques

Dans la préface de son ouvrage N'ayons pas peur des mots
(NPM), Frangols Caradec allirme que ce qu'on appelle « langue
populaire » est en fait la langue « parlée s de Lous les Frangals.,
C'est pourquod les expressions qui y sont recuelllies sont assez
courantes, bien gu'elles référent 4 des notions généralement
considérées sous un aspect négatifl (Iivresse, le sexe, le vol,
lanti-religieus, ete.). Or ce qui contribue & rendre ces expres-
slons familiéres, voire valgaires, o'est leur valeur imagée, La
formation de Piedéne langagiére repose non seulement sur la
concurrence de mots & statut sémantiquement différent mais
aussi sur l'organisation siylistique des formatifs. Pour mener
létude des procédeés de style 4 I'eruvre dans des expressions
dun niveau de langue plus bas, et pour démontrer qu'ils y sont
aussi présents qu'a un niveau plus élevé, elles ont été relevées
dans quatre domaines : la justice, le cyclisme, Farrestation et
la religion 22,

La justice:
aller & la campagne (p. 89) 34
aller & Montretout (p. 89)
aller aux gamelles (p. 89)
apolr wn passé (p. 88)
éire a l'ombre (p. 89)
éire blanc (p. 88)
&re dedans (p. 89)
&ire en cavale (p. 89)
Jatre chibis (p. 89)
Jouer un air (p. 89)

Le eyclisme :
affiiter la_forme (p. 82)
arriver dans un mouchoir (p. 83)
aveir un_fer & repasser dans chagque poche (p. 83)
balancer un concurrent (p. 82)
charger la mule [p. 82)
éire du balal (p. 82)
Jaire l'avion (p. B2)
mordre le guidon (p. B3)
pédaler en facteur (p. 83)
pédaler en pére peinard (p. 256)
Jaire l'accordéon (p. 99)

23. Des EIV argotiques provenant d'autres domalnes seront ausst utl-

lisées, le cas échéant.
24. Les chilfres entre parenthéses renvolent aux pages du NPM.



La riraseorocre by Fravcals

L'arrestation :

aller au chagrin (p. 87)
auveir les pleds dans le dos (p. 86)
avolr un point de cdté (p. BE)
cracher [e morceau [p. 238)

chier du poivre (p. 86)

éfre fait marron (p. 86)

&tre pécho par les keufs (p. 86)
Jaire un créne (p. 86)

lacher le paguet (p. 87)

les avelr dans les reins (p. 86)

les avolr sur l'alpague (p. 86)

les avolr sur les arétes (p. 86)
manger le morceau (p. 238)
porter le deuil (p. 258)

porter le pet [p. 258)

poser le grappin (p. 206)

se faire accrocher (p. 86)

s¢ faire amagquer par les poulets (p. 107)
tomber en _jlag (p. 86)

La religion :
aller en piste (p. 90)
batser l'anneau pontifical (p. 91)
Jaire la moizson [p. 90)
porter la culofte de zine (p. 91)
se _faire couaguer (p. 90)
se mettre en ménage (p. 90)
sucer le bonbon (p, 91)

Lanahyse qui suit va toucher d'abord le lexique ot la syntaxe

employés dans ces expressions. La plupart des mots sont
empruntés i la langue générale, bien quiil y alt un certain pour-
centage d'éléments proprement famillers et argotiques:

afftiter
chibis
chier
COLLELIET
Slag
keufs
pécho

En ce qul concerne I'argot, les mols créés dans ece langage

possédent un sens propre el un sens iguré comme nimporte
quel aulre terme de la langue courante, et dolvent donc étre
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traités dans leur double signification. Alnsi, amaguer signifie
proprement = escroquers, « volers, mals dans l'expression se
Jfoire amaguer, le mol subit un transfer sémantique pour signi-
fler sarréters, « prendre s, Cela dit, une expression argotique
peut élre analysée du méme point de vue quune EIV de la
langue standard ou cultivée. Dés lors, 1l faut distinguer trols
possibilités de formation d’EIV en argot :

1. Tous les éléments apparilennent & la langue courante et Ia
syntaxe est toul & fait réguliére, pouvant méme lalsser place
@ une polysémie dans 'interprétation du sens global de Pex-
pression :

aller & la campagne
étre &4 l'ombre

étre blanc

charger la mule

avodr wn point de cdlé
lacher le paquet
manger le morcedais
porter le deuil

faire la moisson
sucer le bonbon, ete.

2. 1l peut y avolr coapparition entre un terme argolique, 4 sens
univoque, el un lerme Issu de la langue générale ;

affiter la forme
Jaire chibis
chier du pofure
se faire couaguer

Ou entre un terme argotique & sens figuré et un terme Is5u de
la langue générale :

se falre arnaguer par les poulets
altraper la eréve [p. 163)

3. Tous les &léments peuvent étre argotiques:

affurer le fric (p. 64)

Sur la base de ces trols possibilités de combinaisons lexd-
cales et structurales, on constate que 'diomaticité des UP est
fondée, encore une fols, sur le facteur de la compatibilité ou
la non-compatibilité sémantique des formatifs et de la place
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de la métaphore. Ainsi, tout en procédant par comparaison
avec les UP de la langue courante, on peut établir les catégo-
ries suivantes :

LES CATEGORIES SEMANTIQUES DES UP

Compatibilité sémantique

UP argotiques UP courantes
A+B A+B
Sens propre Sens propre
affurer le fric Jaire faillite
A +B A +B
Sens figuré Sens figuré
aller a la campagne sauter le fossé

Non-compatibilité sémantique

A+B
Sens propre + sens flguré

A +B
Sens figuré + sens propre

attiger la cabane

abattre de la besogne

A-B
Termes figurés

A-B
Termes figurés

étre fait marron

avoir avalé sa canne

Dans les deux catégories, les expressions construites sur
une compatibilité sémantique interne des formatifs se démar-
quent de celles qui sont fondées sur une incompatibilité séman-
tique interne des constituants. Dans le premier cas (A + B),
chaque composant garde son sens propre. C'est ce qui a été
considéré plus haut comme des « collocations ». Il y en a aussi
bien en langue courante qu'en argot, comme on peut le consta-
ter. Dans le méme groupe d'UP a compatibilité sémantique
interne, on distingue le cas A" + B, ou le tout forme une expres-
sion a double sens, propre et figuré. Ainsi, aller a la campagne
peut signifier littéralement dans la langue courante « quitter
la ville », tandis qu'en argot cela signifiera «aller en prison ».
De méme, I'EIV courante sauter le fossé peut signifier littéra-
lement l'action de « franchir une fosse creusée » et idiomati-
quement « prendre une décision hasardeuse », et méme «se
marier » selon le DEL.
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En ce qui concerne la catégorie de Mincompatibllité séman-
tique Interne des formatifs, il faut distinguer deux cas

1.Dans A + B /A" + B, I'un des termes est pris dans un sens
prapre, tandis que l'autre est au sens (guré. Alnst, dans l'ex-
pression argolique altiger la cabane le mot argotique atliger
esl au sens propre et cabane au sens figuré ; dans 'EIV
courante, abatire est métaphorisé, alors que besogne garde
son sens littéral ;

2. Dans A - B, les composants sont en relation dincompatibi-
lié sémantigue interme, ayant rupture des régles de projection
sur l'axe syntagmatique. Dans l'expression argotique &tre fait
marron, le verbe et le complément sont liés d'une fagon irré-
gullére au niveau lexical et syntaxique ; de méme pour 1'ex-
pression courante avolr avalé sa canne.

Cette analyse implique les conclusions sulvantes sur la
formation d’EIV familiéres, voire argotigues :

1. Elles peuvent étre construites selon les structures de la
langue générale, surtout en combinaison libre. Or I'écart
produilt entre ce qu'elles signifient lHttéralement et leur sens
idiomatique correspond 4 une volonté d'hermétsme propre de

largot ;

2. Ce méme désir de « cryptage » se manifeste dans la eréation
d'un lexique accessible seulement aux initiés |

3. Comme dans toutes les langues, ce lexdque propre & l'argot,
pourvu d'un sens littéral, donne lieu, par la loi du signifiant,
4 la eréation de plusieurs significations et se double de sens
figurés, De ce fait, les EIV argotiques fonctionnent dune
maniére analogue aux EIV courantes.

En fait, ee qui distingue les expressions argotiques ou faml-
ligres des expressions phraséologlques de la langue courante
est le désir de créer un langage chiffré dans le but de n'étre
compris gue de Uinterlocuteur. Pour cela, plusieurs procédés
entrent en action, tels que les constructions lbres de la langue
courante ou blen la eréation d'un lexique propre. Cependant,
T'écart sémantigue présent entre le sens littéral et le sens argo-
Hgue est, parfols, si grand qu'il faut en chercher 'explication
non seulement dans un désir de s'isoler et d'empécher le déco-
dage 4 |’ « Intrus », mals aussi dans un besoin de réagir contre
ce qui est « iInstitué » par la bonne société. C'est pourquod tout
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ce qui est sacré est dévalué et toul ce qui est tabou est = sacra-
lisés. Clest un langage ol la provocation est 4 Porigine de la eréa-
tion idiomatique. Toutelols, 1l est & signaler un double aspect
dans cetle provocation : il s'agit soit dune manifestation ouverte
au moyen d'un lexique créé parfols par déformation ou abré-
viation du vocabulaire courant, parfols créé ex nihilo; solt d'une
implicitation exprimée par le biais de I'euphémisme ou d'une
syntaxe elliptque. En ce qui concerne l'euphémisme. les termes
utilisés sont généralement des adverbes et des pronoms indé-
finis (jusque-ld, rien, tow), tandls que l'ellipse est reconnalssable
4 'emplol de pronoms personnels ou adverbiaux tels que le, I,
les, y ou en dont la foncon est souvent de remplacer un mot
facllement [dentifiable mals trop eru, ou blen un terme vague
qu laisse le champ libre & Iimagination. En volel un court échan-
tillon :

en écraser (NPM, p. 180)

en &tre malade [NPM, p. 227)

en faire un plat (NPM, p. 264)

en pincer pour ggn (NPM, p. 261)

l'avolr & la caille [NPM, p. 136)

lavoir belle (NPM, p. 119])

la_fermer (NPM, p. 189)

n'en avolr ren & branler (NPM, p. 131)

ne pas en perdre wne miette (NPM, p. 236)
ne pas en volr o couleur (NPM, p. 160)
s'en aller les pieds devant (NPM, p. 260)
s'en mettre plein la guenle (NPM, p. 208)
s'en meftre un coup dans le lampion (NEM, p. 220)
y aller de ses sous (NPM, p. 65)

y aller franc [NFM, p. 196)

y aller mollo ou doucement (NFM, p. 103)
y melire le paquet (NPM. p. 251)

y mettre les doigls (NPM, p. 235)

Cette analyse eflectude sur les EIV argotiques et familléres
démontre blen que celies-cf sont également le produit dune
élaboration stylistique, née d'une intention différents de celle
qui est a4 l'orgine des EIV cultivées, mais ayant le méme besoln
de charger une expression de transmeltre davantage une
maniére de penser el de sentir qu'une information précise.

EIV terminologiques

Les CVF terminologiques référant a un domaine de spécialité
peuvent ére de simples collecations, o'est-d-dire des expressions
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syntaxiquemnent réguliéres, sémantiquement compositdonnelles,
pragmatiguement dénotatives ou référentielles, ou bien des
EIV, c'est-a-dire, des constructons synlaxiguement régulléres
ou dévlantes, sémantiquement métaphoriques, et pragmati-
quement connotatives, inférentielles ou instructionnelles. Four
démonirer ce falt, une série d'expressions terminclogiques ont
£té cholsies, collocatives d'une part, el figuratives (ou imagées)
d'autre part, appartenant au domaine de la musique. Ainsi,
selon Le Robert, & l'entrée musique, voicl les EIV recensées et
organisées d'aprés l'action iImpliquée :

i. composer de la musigue (une sonate, elc.)
écrire de la musigue
Jaire de la musigue
noder wn air

2. éludier de la musigue

accorder (un piane, wn wiclon, etc.)

donner la nole

exécuter de la musique (une sonate, un airf morceau au
plane, Chopin, etc.]

Jaire de la musigue (du piane, de la guiltare, ete.}
interpréter de la musigue [une sonate, un alr/morceau
au plarne, Chopin, ete.)
Jouer de la musigue {du piano, de la gultare, ele.)
Jouer un air [de musiquel
Jouwer une note (une fausse note)
Jouer {du) Mozart

Jouer sans musigue (sans partition)

sauter wne nale

4, écouter de la musique
entendre de la musique

(savolr) lire la musigue

=

Cet échantilion de EIV terminologiques rattachées au
domaine de la musigque démontre que les verbes employés
avec I'hyperonyme ou générigue musigue peuvent également
&tre utilisés avec leurs hyponymes ou spécifiques (piéces :
sonates, trios, quatuors, concertos, symphonies : auteurs :
Chopin, Mozart, Bach, etc. ; Instruments : piano, violon, guilare,
ete.). Ces mémes hyponymes peuvent & leur tour étre
employés avee les différents verbes qul marguent une action
déterminée du domaine [compeser/jouer/écouter wune sonate].
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Ce passage de Uhyperonyme & I'hyponyme se fait générale-
ment par métonymie ou par synecdogue,

Parmi les verbeés, nous constatons la présence d'une
gamme de termes sémantiquement plus terminologiques que
d'autres {composer, interpréter, exéculer ont un statut différent
de écrire, faire. jouer). La synonymie s'expligque, en [ait, en l[one-
tion des niveaux de langue. Flus le cotexte est spécialisé, plus
les termes sont choisis pour maintenir 'homogénélté du
discours limitant la portée de la compréhension 4 un auditoire
réduit. Par contre, plus le cotexte est relaché, plus les mots du
discours sont courants pour assurer une plus large diffusion
du message, De ce falt, le (ype de discours [conflérence, article,
essal, rapport) délermine davantage la phraséologie termino-
logique qu'en langue générale.

Par allleurs, comme sous 'effet d'une Intenton parodique,
ces collocations ont développé des expressions paralléles, a
des niveaux de langue moins élevés, Comme exemples, voicl
les séquences repérées dans l'ouvrage de Caradee, correspon-
dant aux aspects sufvants:

1. Faction (fouer, interpréter, exécuter] et 'instrument (guifare,
vicloncelle, plianoj :

[Eguivalant & joiuer de la guitare]

gratter le jambonneau [NFM, p. 208)

gratier la pelle (NPM, p. 256)

toucher & la gratte (NPM, p. 206)

[gquivalant & jouer du vicloncelle]

scler du bols (NPM, p. 74)

léquivalant & jouer du planc]

taper sur la commode (NPM, p. 1586)

2. la maniére de jouer:

[sans musigue)
Jouer a la feuille (NPM, p. T4)

[jouer]

lacher ses pipes (NFM, p. 74)

Jaire des plpes (NPM, p. 262)

[jouer mall

Jouer avec ses moufles (NPM, p. T4)
Jouer les feuilles mortes (NEM, p. 74)
Jaire des poussidres (NFM, p. 270)
Jfaire des pains (NFM, p. 74)

Jaire des canards (NPM, p. 74)
[chanter mal]

pousser une beuglante (NFM, p. 120)
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3. le lieu de I'interprétation :
[dans les bals]
Jaire les baluches (NPM, p. 74)
[dans une salle vide]
Jouer devant les banguettes (NPM, p. 115)
[de table en table]
passer la paille au fer (NPM, p. 74)
[jouer dans un orchestre de variétés)
faire lo soupe (NPM, p. T4)

51 l'on compare ces EIV aux collocations correspondantes,
on observe la présence de mots tout 4 falt courants formant
des images précises, surtoul grace aux substantfls qui donnent
dans le coneret. La plupart de ces mots sont motivés par 'ana-
logie exdstant entre le signifié quils sous-tendent et le concept
auguel [1s renvolent. Alnsl, la pelle ou le jambonneau gardent
un rapport de similitude avec la forme de la guitare. De méme,
sciler ou gratter maintiennent une ressemblance, non dans la
sonorité, mals dans le mouvement ou le geste effectué lors-
qu'on joue de la guitare ou du violoncelle. Taper sur la commode
est aussi une expression orientée dans l'acuon et dans I'ins-
trument. Ce genre d'EIV s'est done formé griace 4 un rapport
d'analogie ou de comparaison implicite. En ce qui concerne la
nature de ce rapport, Il est évident qu'll v a intenton de déva-
luer le concept, de le rabaisser, et cela par le blals d'un lexdgue,
d'une syntaxe et d'une image & effet banalisant. Adnsl, dans
l'expression fowser d la feuiile, le rapport est d'abord fondé sur
une synecdogue griace au terme _feuille pris pour la partition
{pars pro tolum) el ensuite sur une métonymie, c'est-a-dire la
parlition prise pour l'air de musique (le contenant pour le
contenu), le tout formant une métaphore inversée en ce sens
que la feuille, représentant la manifestation minimale dune
partition, l'annule de ce [ail, Quant & la structure verbe + d +
art, déf. + nom, elle est, elle-méme, dévaluante et particuliére-
ment productive dans d'autres expressions du méme genre
toucher & la graite.

Pour ce qui est des images, elles peuvent garder un rapport
avec les collocations correspondantes en maintenant la coheé-
rence sémantique des termes sur tout le syniagme (seier du
bois), ou en assoclant des termes 4 sémantsme différent (grat-
ter le jambonneaw). Dans ces deux exemnples, aucun des forma-
tifs ne référe directement au domaine de la musique. Le sens
est, cependant, inféré grice a l'analogle conservée avec I'ins-
trument ou le mouvement, le cotexte et le contexte ajdant. Par
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contre. des expressions comme jouer devant les banguettes
pardent des éléments propres au domaine tels que fouer, le
reste de la séquence étant en rapport métonymique avec lul.
Le sens de expression n'en est que plus ransparent et l'image
mieux interprétée.

Toutefols, Il existe des EIV qui ne conservent aucune simi-
ltude, ni par le Bals des mots, ni par le blals du concept, avec
les collocations correspondantes, comme par exemple : faire
la soupe, falre des poussidres, falre des pains, falre des canards.
Ce sont la, en fail, les expressions les plus opagues el les moins
motivées, Elles nalssent d'une volonté d'hermétisme séman-
tique propre aux langages comme l'argot. Le besoin de n'éire
compris que de ceux qui font partle d'un méme groupe social
méne & la création d'expressions ambigués, formées d'un
lexique commun et d'une syntaxe trés simple capable de
produire des images courantes, mais certes dévaluantes dans
cette recherche exagérée de prosaisme. Daflleurs, plus le
concept 4 traduire est élevé et la collecation correspondante
est d'un niveau de langue plus soutenu, plus I'Nmage en est
éloignée, tirée d'un domaine plus banal et bas.

Cependant, par ce méme mouvement pendulaire qui falt
transvaser les expressions d'un domaine 4 lautre, celui de la
musique a également prété les siennes. Volel quelques exemples
extraits du Robert, ol les expressions ont été maintenues telles
quelles dans le transvasement

- accorder ses violons/ ses flifes: se mettre d'accord

= étre dans la note : élre dans le style, en accord avec

— étre réglé comme du papler @ musigue : avolr des habi-
tudes trés réguliéres : étre organisé, prévu dans tous 565
détalls [choses)

- changer de musique : parler d'autre chose

=connailre l[a musigue : savoir de quoi Il retourne, savoir
comment s'y prendre

= forcer la note : exagérer

- donner la note : donner le ton

Néanmoins, 1l est 4 constater que parmi les collocations
de la mustque qul ont donné lleu & des expressions plus fami-
liéres dans d'autres domaines, certains formatifs ont &té
remplacts ou ajoutds. La syniaxe a également contribué & déva-
luer le conecept d'origine, comme on peut le constater dans ce
ecourt échantllon @

- en avolr Pair el la chanson (NPM, p, 103)
= én _fower un air [NFM, p. 217)
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- Jatre 'accordéon (NFM, p. 99)

= faire de la musique (NPM. p. 241)

- faire un chopin (NEM, p. 150)

= Jouer un air (NFM, p. 217)

— jouer un air de clarinette baveuse (NPM, p. 153)
= jouer un air de binlow (NPM, p. 123)

= jouer de la mandoline (NPM, p, 228)

— Jouer Fipe [NEM, p. 217)

- jouer des flites (NFM, p. 193)

= valser dans lefs) décorfs) (NPM, p. 170)

Parmi les collocations prises telles quelles du domaine de
la musique ayant un sens différent dans un autre champ
notonnel, on peut citer les subvantes  failre de la musique (faire
un esclandre, prolester) el jouwer un alr [8'en aller, s'enluir). La
premiére garde encore un rapport sonore, quolque déformeé,
I'harmonieux étant remplacé par le discordant. avec la collo-
cation. La seconde. par contre, s'en trouve éloignée. Les deux,
cependant. appartiennent 4 I'ensemble des hyperonymes, et
restent donc molns motivées dans leur nouvel emplol. Quant
@ l'exemple_jouer un air de biniow, beaucoup plus concréle en
ce qui concerne instrument, elle maintlent davantage un lien
analogique avec la collocalion dont elle provient.

Par contre, d'autres expressions ont subl une légére modi-
fcation : passage du singulier au pluriel, changement d'article
ou de nom, ajout d'un pronom ou d'un modifleur. En volel
quelques exemples :

= passage du singuller au pluriel :
accorder un (nstrument (un piano, un violon, ete.) ->
accorder ses violons, ses flites
Jouer de la_flite -+ fouer des fliites

= changement de I'article :
Jaire (duw) Chopin = faire un chopin

= changement paradigmatique :
Jouer de la guiiare, ete. - jouer de la mandoline
Jouer de U'accordéon — faire 'accordéon

= ajout dun pronom :
Jouer wn alr —+ en_jouer un air

—ajout dun modifleur:
Jouer un air de clarinette -+ jouer un air de clarinette baveuse
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Les changements sémantiques sont également productifs
dans la dévaluation du sens. Ainsl, les verbes spécifiques
deviennent génériques (jouer de l'accordéon -> faire [‘accor-
dépn %), les noms propres se transforment en Noms Conmmuns
{faire (du) Chopin -> faire un chopin). les instruments nobles
sont remplaces par de plus ordinaires (Jouer de la mandoline],
des mots techniques sont banalisés (jouer rApe). Une expres-
sion peut en cumuler plusieurs, comme dans en avolr Uair et
la chanson: ainsi, avelr la chanson (collecation sur la musigue)
est surajoutée & avolr Uair (collocation sur l'apparence], la
premiére formant une extension de la dewdéme par laffinité
des termes (air-chanson] mais contribuant & renforcer le sens
global de l'expression résultante ; étre réellement ce qu'on
parait. D'autres expressions jouent sur la polysémie des mots,
telles que jouer des flites, [lafes signifiant « jambes » en argol,
el justifiant par li le sens Minal « s’enfuir 4 toutes jambes =, ou
blen sur la cooccurrence surprenante de termes formant une
image inusitée, et de ce fait saisissante, méme humoristique,
telle que valser dans lefs) décor(s). 1l s'ensuit une ambiguite
sémantique dont l'opaclté améne, dans certains cas, 4 voulelr
en éluctder le sens exact, et dans d'autres, & un hermétisme
mis au service des sous-langages.

La mise en discours des EIV

Ces déplacements de sens, qul peuvent se produlre sur
I'axe horizontal de la langue, selon un découpage transversal
de ses domaines d'application (langue générale. langues de
spécialité], s'accompagnent d'emplois diversifiés sur I'axe vertl-
cal on niveaux et regisires provoquent également un éclate-
ment du sens. sous l'Influence de facteurs soclolinguistiques
et psychoelinguistiques, tout cela contribuant a souligner le
caractére mouvant et mutant des UP,

Les niveaux de langue des EIV

Dans toutes les langues 1] existe des niveaux et des registres
dilférents od ceriains mots sont employés. Les expressions idio-
matiques n'échappent pas 4 ce phénoméne. Elles aussi peuvent
s'employer selon ces mémes niveaux el registres, contralrement

25. et le changement sémantique va au-deld du simple passage d'un
verbe spéciliique & un verbe générique, En fall, faire Paccordéon com-
porie une comparalson Implicite ; « faire comme sl on jouall de Fac-
cordéon «. La structure foire + le/la + nom est propre aux expressions
elliptiques & valeur comparalve, comme nous P'avons vu plus hawt.
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4 ce que pensent ceux qui les qualifient toutes de familiéres. I
¥ en a, certes, des familiéres et méme des vulgaires, mais il ¥ en
a aussl des cultivées. Volel quelques exemples :

1. niveaw soutenu :

1.1. littéraire : se talller la part du lon (La
Fontalne) ; faire comme les moulons
de Panurge (Rabelals)

1.2. archaigue : terilr be Mt el peaisd : chercher nolse

2. niveau standard : Jaire crédit & (ggn) (= s'y Ner)

3. niveau familier en avelr ras le bol

4. niveau populaire ; changer Uattelage au milleu du gué
5, niveau vulgalre ; Joutre en l'air

6. niveau argotique : prendre une ardoise

7. niveau technigque: porter plainte (juridique) ; Stablir un

deuvis ([commercial)

Il est vral, néanmolins, qu'au moment d'élablir cette clas-
sification, Il exdste une certaine relativité de critéres, car ce qui
est aujourd’hul considéré comme vulgalre peut ne plus I'élre
dans quelgues années (Bally, 1950, p. 22) ; ou encore, ce qui
est familier pour quelqu'un peut étre considéré comme stan-
dard pour tout autre que lul. Ainsl l'aflitme Claude Duneton
{1930, p. 5) én ces Lermes :

Il nie serait guére rajsonnable de déclder aujourd'hul 81 Jeler
son bonnet par-dessus les moulins est une manlére de parier
« du vulgaire », ou simplement familiére, ou blen sl elle est
devenue essentiellement littéraire.

Dans la pratique langaglére, I'usager d'El les emplole géné-
ralement & un niveau déterminé, méme 571l n'en a pas forcé-
ment consclence. Le millew secial augquel I appartient
détermine, certes, 'usage dun certaln niveau de langue, Mals,
de Jui-méme, il peut faire un choix différent et employer un
regisire plus soutenu ou plus relaché. Si ce cholx se trouve
élre inopportun vis-a-vis du reste de son discours, on est en
droit de le considérer comme « déplacé . En falt. on ne parle
de niveaux de langue que lorsqu'on procéde par comparaison
et que l'on considére quil existe une higrarchie dans le langage.
De ce fait, ceux qui prennent toutes les El pour des expres-
sions familiéres ou populalres se situent eux-mémes 4 un
niveau supérieur. Or élles forment un ensemble linguistique
si vaste que tout le monde les emplole 2 un moment donne,
souvent 4 son insu. En réalité, ce sont des lalts de langue
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présents dans tous les discours. Pour beaucoup, elles sont
méme des faits de discours, tant leur sens est indissociable
d'un cotexte et d'un contexte. Pour vérifier qu'il existe donc
une gradation qui distingue les niveaux de langue des El en
général et des EIV en particuller, une méme ldée va étre rendue
par une série d'expressions appartenant & différents reglstres.

COMNCEPT : Rire Lrés fort

niveau 1, soutenu:  rire & gorge déployée ; rire aux éclats
niveau 2, standard: rire aux larmes ; rire & en pleurer
niveau 3, familier: rire d se décrocher la macholre; rire
comme un bossu; rire comme une
baleine
niveau 4, vulgaire : se dilater la rate ; se fendre la pipe:
s¢ fendre la poire
niveau 5, argotique:  se trancher la gueule

Cette classification est, blen sir, arbitraire mais elle permet
de constater que ces expressions n'ont pas toutes la méme
catégorie, Elles partagent, toutefols, des critéres formels el
conceptuels qui les caractérisent en tant gque telles, comme le
figement de leurs composants, leur non-compositionnalité et
la formation d'une image concréte dont le décodage se situe
au niveau de lidiomaticité de I'expression et non dans sa ltté-
ralité, En fait, le décodage d'une El se falt, d'une part, par I'in-
terprétation littérale de Micéne, et d'autre parl, par son
abstraction au niveau conceptuel. Il n'en est pas moins vral
que les deux aspects cohabitent et peuvent enirer en actlon
dans I'esprit de I'usager de différentes maniéres. Il se peul,
effectivernent, que le locuteur ou Finterlocuteur reste altentif
aux deux facteurs qui font fonclonner l'expression idioma-
tique. ou & un seul d'entre eux. Ainsi, la phrase Il se met le
dodgl dans 'eell peut &tre d'une part « visualisées, « mise en
scéner comme l'acte de s"aveugler sol-méme, et d'autre part
« conceplualisée », « traduite » mentalement par le terme équi-
valent «1l se trompe s. Ces deux processus sont susceptibles
d'étre déclenchés en méme temps. mais I'un d'eux peut primer
sur l'autre, de telle sorte quun sujet peut ne plus ére sensible
a I''mage et ne voir que le concept qu'elle comporte, ou vice-
veraa. [l n'en reste pas molns gue la constitution d'une expres-
slon idiomatique se fait 4 travers ces deux aspects.

Ce processus distdngue les El de n'importe quel autre signe
dont le signifiant ne détermine aucunement le signifié. Ainsi,
le mol table s'attache au concept qu'il traduit d'une fagon tout
4 falt arbilraire. Or, dans une expression idlomatique I'mage
=s'actualise s, devient « opérative » pour subir ensulte ou simul-
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tanément un processus d'abstraction qui fait que 'esprit la
traduit immeédiatement par un terme équivalent. Mais en quol
l'expression idiomatique I'emporte-t-elle donc sur le terme égqui-
valent ? En ce qu'elle est plus « parlanie s, en ce gqu'elle s'adresse
i l'esprit el aux sens, et cela par le bials de sa valeur stylis-
tique. En effet, son emplol implique un langage & double signi-
fication gue I'intellect se doit de dégager et & travers lequel
raffect se « défoule s, pour ainsl dire, grace 4 la force expres-
sive de Iimage, Intelleet et affect sont, done, impligués dans
la procédure d'encodage et de décodage des EIV selon les diffé-
rents paramétres, explicites et implicites, de la situation de
communication.

Encodage et décodage des EI

L'acceés au sens des EIV ne se [all pas toujours a travers
la matérialité du signe. En effet, elles peuvent élre employées
dans une énonclation directe ol lewr présence est mise en reliel
par le cotexte au moven de formules métalinguistiques, ou bien
facllement décodables par le blais du contexte, ou éncore grice
& des indices socloculturels,

L'énonciation directe

L'aspect équentie]l des expressions diomaligues est bel et
bien démontré dans le fait qu'elles sont parfols accompagnées
dans le discours de formules telles que comme on dil. sl vous
permetlez 'expression, selon Uexpression consacrée, ete, 1l s'agit
la de lormules métalinguistiques ayant pour fonction de soull-
gner la locutonnalité des expressions en falsant appel au savolr
populaire. Elles sont placées d'ordinaire aprés lexpression entre
virgules, entre deux tirets ou entre parenthéses. Mals elles
peuvent également étre au millen {une histotre c'est le cas de le
dire é& dormir debout], Elles contribuent & souligner, d'une part,
la noton du « déja dits, leur aspect répétitdl, leur valeur d'élé-
ments préfabriqués du discours ; el d'aultre part, la probléma-
tigque de leur sémantisme non compesitionnel posée comme un
dire qul ne va pas de sol (Authier-Revuz, 1995 %), Mals elles
servent auss! 4 véhiculer 'intervention du lecuteur qui oriente

26, L'étude mende par Jacqueline Authier-Revuz (1995) focalize la si-
tuation dénonclaton du point de vue de énonclateur qui dédouble
la fonction discursive d'une El par la présence d'un aulc-commentalre
portant non pas tant sur son contenu que sur le pouvolr de manifes-
ter par L le positionnement du locuteur face 4 Femplol qu’ll falt de
celte EI en question.
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par le biais de cette réflexdvité méta-énonclative Pinterprétation
du sens de I'ETV que doit falre son interlocuteur, S elle dodt étre
prise dans son sens littéral, elle est alors accompagnée de
formules telles que : littémlement, & la letfre, au sens propre, etc. ;
dans un sens non compositionnel : sans jeu de mol, sans malice,
ete. ; dans un sens A la fols compaositionnel et non composition-
nel : au sens propre et au sens figuré, au propre ef au figuré.

En ouire. la présence de ces formules révéle le positionne-
ment discursil du locuteur vis-a-vis de l'emplol quiil fait des EIV.
Ainsi. elles peuvent serdr & manifester son hésitaton, son doute
ou méme son refus de s'attacher au dire commun au moyen diex-
pressions telles que st f'ose dire, Au contraire, elles sont la mangue
de son adhésion dans la formule cest le eas de le dire, Ces Lraces
locutionnelles contribuent done 4 la mise en discours des EIV
en se constiluant comme le leu d'une auto-réflexion de la part
du lecuteur. De ce fadt, sa volx singuliére, se manifestant dans
I'dnonclation du commentaire, se démarque de la voix collective
sous-jacente 4 'EIV. Labsence de ces formules permellrait, au
coniraire, de les confondre dans un seul énoncé et c'est dans ce
sens que 'on pourtalt leur attribuer une valeur polyphonigue.

En definitive, le sens des EIV n'étant pas toujours défind et
établl comme produit achevé, ainsi que le feralt un dictionnaire,
il peut étre appréhendé par une ouverlure sur le discours, en
donnant des contextes demplol et le niveau de langue utilisé,
Emn eflet, 1l s'agit d'unités dont la signification se [orge sans cesse
dans l'acte d'énonclation et qui ne prennent de sens que dans
la syntagmatique du discours, saistes dans le vif d'une situation
de communication donnée. Par aflleurs, lorsque I'aceés au sens
d'une EIV ne peut se [aire par la matiére lexdcale, on peut y accé-
der encore grace A des indices discursifs et 4 Iinterprétation des
instances {llocutolres, surtout lorsqu'elles sont insérées dans
une énonciation indirecte que l'interlocuteur ou le lecteur dolt
interpréler pour pouvolr les decoder.

L'énonciation indirecte

C'est souvent par rapport & la situation d'énonclation que
se dégage le sens idiomatique d'un énoneé figé. Certains d'entre
eux peuvent étre pris isolément pour des phrases libres, leur
sens lttéral étant parfaltement compréhensible, aussi bien
pour un locuteur nalll que pour un étranger. D'autres, par
contre, sont beaucoup moins transparenis. Cependant. tous
ne possédent de sens que par rapport au contexte et & la situa-
tion de communication, et le désajustement sémantique eréé
n'est pergu que dans lisolople du discours, Cetie énigme du
sens se résoul par le bials d'une analyse des instances {llocu-
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toires, Alnsl, une évidence telle que je n'al que dewx mains n'est
admise dans la cohérence du message qu'en tant que moyen
d'exprimer une intention concréte du locuteur, qui est loin
d'étre celle d'informer son Interloculeur sur une réalité
commune aux deux intervenants, Cette intention, qui peul étre
Iironie, la colére, ou un autre état d'ame, se manifeste par une
énonclation indirecte qui a pour double but de déveiler le posi-
tionnement du locuteur vis-d-vis de son Interlocuteur, et de
chercher & Inflluer sur son comportement.

Alnsi l'énonclation indirecte peut se manifester :

1. Par désajustement syntaxique : 1l s'effeciue grice 4 des
modalités de phrases qui tradulsent indirectement un énoncé
gui devrait étre dit autrement, dune fagon plus transparente.
Exemples :

—flausses assertions : Tu es fou  lier f (= Tu dis n'importe quol,
Arréte de dire des bétises|);

=[ausses questions : Tu as un train & prendre 7 (question posée
pour faire remarguer & ggn qu'll est bien pressé = Ne va pas sl
vite. Tu as encore le temps) ; Tu vewx que Jé te fasse un dessin ?
[guestion posée & qgqn qui ne semble pas comprendre ce qu'on
vient de lui dire = Tu ne sembles pas comprendre. Tu veux que
Je te l'explique encore une fols7)

= [aux commandements : Arréte, tu vas me_faire plewrer | (= Tu
n'arriveras pas 4 me convalnere de tes malheurs) ;

=lausses circonstances : Si ga t'amuse... (= Continue comme
¢a s tu vewx, mol, je m'en moque). St e crols que ca m'amLse...
[= MNe va pas croire que je fals ¢a parce que j'aime le faire. Je
suis obligé de le faire).

2. Par désajustement sémantique : il se manifeste par 'oppo-
sitlon eréée enlre I'énoncé et la situation dénonclation. Les
expressions idiomatiques sont chelsies parmi les antphrases*
tradulsant surtout l'ironle, ¢'est-a-dire une figure de pensée
qui sert a dire le contraire de ce gqu'on veul faire comprendre.
Exemples :

Ne te géne pas | Fals comme chez ol (= Tu me déranges]

27. Pour une étude comparée des antiphrases lexicalis¢es en francals
et en espagnol. voir D. Boyer (2000].
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Clest du joli | (= Quels dégats 1)
O vait que la confiance régne.

3. Par désajustement pragmatique : il apparait lorsque le locu-
teur exprime une évidence qui est redondante du point de vue
informationnel, mais qui devient argumentative du point de
viue diseursi. Exemples:

Je n'al que deux mains.
Je ne suis pas sourd.
Tu comprends le francals ?

Cruand la compétence idiomatique d'un interlocuteur ne suffit
pas a décoder correctement une EIV, il est nécessaire de faire
appel a tous les repéres discursifs présents dans la siluation
d'énonclation. La problématique du sens des El par le contexte
peul étre [llustrée avec ces quelgues exemples trés du DEL:

EMFLOIS DISCURSIFS DES EIV

EIV Concept Valeur Valeur
Lecture Hité- information-  illocutolre
male possible nelle ™ [point de vue

du locuteur)
sauter [¢ fossé prendre une - difficulté a
décislon changer d'état
hasardeuse :
se marler
metire Lo ciéd déménager - tromperie
sous [a porte SAns payer
Jeter des plerres Accuser, - accusation
dans [z jardin de  allagquer &n
qqn parales
se payer/s'affrr  se permetire + alfirmation
le lxve de,.. de faire ggch. d'un excés
dinhabiiuel

28, Les slgnes - ou + correspondent aux valeurs « négative » ou » posi-
Uve s de linformaton chez le locuteur, L'intention de départ, préatatble
a I'acte de parale, peul elfectivement déterminer 51 'tnonce s'ulllise
dans un sens ou dans l'aulre.
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EIV Concept Valeur Valeur
Redondance Information- Ulocutolre
sémantique nelles (point de vae

da lecuteur)
applaudir des approuver + adhéslon
dewx maing enldrement
almer d'amour almer ggn dans + Intensite
le sens fort
appeler wn chat aire frane + franchise
wert cfat el direct

EIV Concept Valeur Valeur

Bena information- locutolre
ldiomatique nelle (polnt de vue

du lecuteur)
crewser sa fosse  altérer sa santé - Idée d'exces
aves 2e8 denls par des excés
avalr aualé éire trés ralde - ldée de
s canne morgue
prendne ses s'empresser de + ldée de
Jambes 4 soncou  partir vilesse

Les quelques expressions cholsies sont regroupées d'aprés
le rapport entre le sens propre et le sens Aguré de Mexpression
en question, en elablissant trols groupes :

1. Celles qui maintiennent une lecture littérale possible ;

2. Celles gui manifestent une redondance sémantique ;

3. Celles qui sont proprement (diomatiques, c'est-a-dire 4 sens
non composiUonnel.

En consultant "acception relevée dans le dictionnaire, on
constate gue la valeur iInformationnelle (positive ou négative)
dépend, en falt, de la valeur notionnelle que les EIV cherchent
4 traduire. Cette valeur notionnelle se charge 4 son tour d'une
valeur illocutoire qui dépend des attitudes des Interlocuteurs.
Dans le tableau, nous n'en signalons qu'une parmi celles gui
peuvent éire accordées dans 'encodage, ¢'est-d-dire du point
de vue du locuteur en parlant, par exemple, de lul-méme
{sauter le fossé: «Jai saulé le fossé: applaudir des dews mains :
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+J'al applaudi des deux mains s, ete.). Cela dit, le sens et la
valeur d'une EIV peuvent changer du tout au tout dans d'autres
circonstances discursives. Ainsi, dans le premier groupe,
l'exemple se payer/s'offrir le luxe de, dans la perspeclive du
locuteur qui parle de sof (+Je me suls gffert le luxe de m'ache-
ter une BMW ), réeprésente l'expression d'une autosatisfaction
{valeur informationnelle positive) ; par contre, 5’1l 'emplole en
parlant d'autrul {fl sest offert le luxe de se payer une BMW], ce
peul &tre 14 la manifestation d'une eritique ou d'un sentiment
d'envie (valeur informationnelle négative) ou d'admiration et
de surprise [(valeur informationnelle positive).

Le second et le troisiéme groupes représentenl des
exemples de EIV 4 rupture sémantique interne, c'est-a-dire ol
les formaltifs sont combinés de maniére incohérente el empé-
chent. done, une lecture littérale de l'expresslon. lls se distin-
guent par la redondance du sens dans le premier cas et
lineongruité de I''mage dans le deuxiéme. En effet, applaudir
des dews mains, ou prendre ses_jambes & son cow, sont deux
expressions ot l'exagération contribue & renforcer la valeur
informationnelle, et par la méme, la valeur llocutoire. On peat
constater que dans le groupe de la redondance, celle-cl est
milse au service des deux valeurs discursives et les rend posi-
tves, Aussi blen le locuteur que 'interlocuteur percolvent la
foree de IMdée exprimée dans le pléonasme.

Par contre, dans le trolsiéme groupe o le sens idiomalique
est constrult au moyen de la rupture des régles de projection
des termes sur l'axe syntagmatigue, la valeur informationnelle
transmise par le concept-image ne donne pas toujours la clé
de la valeur illocutolre mise en Jeu dans I'énonciation. Alnsi,
les trols exemples ont en commun une image hyperboligue. Or
I'exagération ne pourvoit pas toujours Mnformation de la méme
valeur discursive, Ainsl, les deux premiers exemples employés
dans un échange verbal ne peuvent pas &tre utilisés & la
premiére personne : *J'al creusé ma josse avec mes dents, ou
*Jai avalé ma canne. La valeur informationnelle empéche celte
situation d'énonciation. Par contre, le dernier exemple est
possible & toutes les personnes, méme a la premiére : J'al pris
mes jambes a mon cou. Les idées d'execés et de morgue que
manifestent les images des deux premiéres EIV ne peuvent
sadresser qu'd une dewdéme ou trolsiéme personne, lesgquelles,
dans une énoneclation 4 la premiére personne, représentent un
sujel de eritique. Limage de la trolsiéme EIV, par contre, contri-
bue a rendre positives les deux valeurs, informationnelle et
{llocutoire, respectivement.



LES CONSTRUCTIONS VERBALES FIGEES (CVF) 201

Les facteurs socioculturels

Ils représentent des éléments indispensables autant pour
la création des EI que pour leur reproduction ou leur récep-
tion. En effet, une EI se construit a partir de faits socfaux codés
dans I'image qu'elle véhicule. L'impact de cette image condi-
tionne le succés de I'expression qui se propage dans l'espace
et disparait avec le temps. L'émetteur qui en fait usage peut le
faire de deux maniéres : en cherchant a se démarquer de la
voix collective que représente ce type d'unités linguistiques
caractérisées comme éléments préfabriqués, répétitifs et insti-
tutionnalisés du discours ; ou bien en s'y intégrant. Dans le
premier cas, on a vu les moyens dont il dispose pour laisser
des traces locutionnelles par le biais desquelles il procéde a
une autoréflexion sur la mise en discours des EIV. Par contre,
I'absence de ces formules lui permet d'incorporer sa voix a celle
de la collectivité, les deux se superposant dans un seul énoncé.
Ainsi, en rapport avec la valeur sémantique, proprement méta-
phorique et imagée, la fonction pragmatique des EIV est rede-
vable a leur statut d'éléments a la fois linguistiques et culturels,
en ce sens qu'elles référent a un fonds populaire qui s'est formé
a travers I'histoire d'une communauté. Elles ne sont, donc,
comprises la plupart du temps que par cette collectivité qui les
a vues naitre et qui les a elle-méme diffusées. Elles représen-
tent les signes d'une idiosyncrasie populaire qui contribue a
Iidentification d'un peuple (Il tombe des cordes, en France, des
piques en Espagne : Llueve a chuzos, des chiens et des chats
en Angleterre : It rains cats and dogs). Il y en a, certes, qui sont
communes a plusieurs pays. Elles sont alors transnationales
ou paneuropéennes, mais en vertu de racines partagées dans
certains domaines (par exemple, le religieux : s'en laver les
mains, lavarse las manos, lavarsi le mani, to wash one’s hands).

Outre cette valeur de signe d'identité, les EIV sont égale-
ment des signes de complicité entre locuteurs et interlocu-
teurs : leur emploi et leur compréhension lient momentanément
les énonciateurs, les placent sur un terrain d'entente, les font
sentir comme appartenant au méme groupe socioculturel. Elles
sont donc le garant d'une communication efficace. D'autre part,
le fonds culturel auquel elles référent permet d’autant mieux
au locuteur d'enrichir I'échange, en affichant grace a elles une
plus-value culturelle, qu'il sait que son interlocuteur saura les
décoder. Par exemple, mettre la poule au pot est porteur d'une
référence historique dont le locuteur est connaisseur, sans
quoti il ne I'emploierait pas toujours a bon escient. Par ailleurs,
I'expression ne peut étre déchiffrée que par un interlocuteur
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bien averti. Elles sont done le signe dune intertextualité, d'une
mise en abime culturelle, surtout dans une bonne compétence
idiomatigue 2,

En conclusion, les EIV représentent le coté vivant, coloré
el savoureux d'une langue mise essentiellement au service
d'une interaction communicative ot l'intellect et I'affect des
locuteurs et des interlocuteurs sont mis en jeu.

L'affect et I'intellect dans les EIV

Le monde des senliments et des ldées s'exprime également
4 travers les expressions idiomatigues *. En tant que faits de
langue, elles expriment, comme tout autre élément Hnguls-
tigue, I'affectivité et I'intellectualité du sujet parlant. Par
égotisme naturel, le langage de 'homme est blen plus subjec-
Ul qu'ebjectil, et de ce fait blen plus affectil que logique.
L'ensemble des procédés linguistiques mis en guvre pour
traduire la nuance des idées et des sentiments est étudié par
la stylistique entendue 1l comme sclence gui s'occupe Non
seulement des valeurs expressives mais aussi des valeurs
impressives du langage ¥, Cette science appliquée a I'étude
des expressions idiomatiques verbales permet de meltre en
lurmniére le réle de M'affect et de intellect dans la production et
la réception de ces faits de langue.

L'gffect dans la production et la réception des EIV

Du point de vue du locuteur, c'est l'afMect qui se trouve &
l'erigine du besoin quil éprouve de nommer une réalité interne

29, 11 eat vrai que I'emplol correct d'une El ne va pas nécessalréement
de pair avec une connalssance de ses origines, surtout en ce qui
concerne les usagers passifs. Toutelols, posadder une bonne compé-
tence ldlomatique Implique la maitrise d'un faisceau de compétences,
de nature linguistgque, culturelle et idéologique aussl bien chez e lo-
cuteur que chez le récepleur pour assurer un échange verbal efficace,
30, En fait, I'affect et Vintellect président A l'actualisation de toute pra-
tque langagitre. Ch. Bally s'est attaché 4 démontrer que le langage
véhicule aussi bien nos idées que nos senUments, Alns, il cholsit de
nommer la discipline qui étudle le langage sous le terme de « Siylis-
uque =, quiil définit comme suit: « La Stylistigue dudie done les FIB.H.:
d'expresston du langage organisé au point de vue de leur contenu af=
fecul, ¢'est-d-dire l'expression des fais de la sensibililé par le langage
el l'action des fails de langage sur la sensibilité, » (Bally, 1951, p. 18]
31. On définit les valeurs expressives comme celles qui expriment
naturellement les ldées et les sentiments dun locuteur denné, et les
valeurs Impressives comme celles qui cherchent & produire un effet
sur son auditeur.
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ou externe au moyen d'une image coneréte. Cetle réalité
provoeque en lul un certain étlat d'ame qui le pousse a réaliser
un cholx dans la langue. plus coloré, plus vivant. plus expres-
sil. Il pourrait irés blen s'exprimer en lermes objectifs, neutres,
Or ses sentiments étant en jeu, il cherche un moyen d'ex-
pression plus direct. L'image facilite dans une EIV I'actualisa-
tion des sentiments internes du locuteur, Elle les rend plus
salsissants, dans une intention de les transerire avee force.
Alnsi done, les El servent a matérialiser l'affectivité du locu-
teur qui chotsit ce signe, el non un autre, en raison de son
pouvolr dévocation. En effet, au moyven de ces expressions {1
se libére d'un trop plein d'émotions. Du reste, la transcription
Hnéaire d'un sentiment tel que Je suis fatigus de tout cela donne
au lecuteur I'impression de rendre blen pauwvrement la force
du sentiment quil l'anime. Ceel le pousse 4 chercher une expres-
sion plus puissante, plus apte a traduire toute son émotion ¥,
Adnsi, il dira plutdt :

J'en al assez. (niveau 1)

J'en ai marre. J'en al ras le bol (niveau 2)

Jen al ras le cul. (niveau 3)

Inversement. il existe des idées considérées comme tabou,
ou bien des sentiments trop intimes qui semblent difficilement
abordables. Dans ce cas, le locuteur peut chercher & atténuer
la portée de ce qu'il va dire au moyen de plusieurs procédés
stylistiques. Ainsi, différentes figures rhétoriques contribuent
4 annoncer la mort de quelgu'un :

Il a avalé son extrall de naissance : hyperbole

Il a rendu l'ame/'esprit/ le dernier soupir; Il a fermé les yews;
Il a fini ses jours : euphémisme

Il a cessé de vivre/d'éire: lilote

Il a cassé sa pipe; N a passé larme d gauche : métaphore

Il est partl les pieds devant, entre quatre planches; Il est
descendu dans la tombe : métonymie.

32. A ce propos, la remarque de Rabanal y Alvarez (1986, p, 119) nous
semble exacte : « Los esfuerzos proplos propenden a ser calibrados
con una medida por demds hiperbdlica. Nos parece pélido afirmar que
estamos cansados ¥y nos propasamas a dectr que “echamos los bofes”,
que “estamos revenlados™, que “andamos con las tripas al rastro”, que
“no damos por nuestra vida un cuarto”. En ¢l campo de la fraseologia
cristalizada ; entre esas que llamamos “frases hechas™ porque nos
vienen dadas y rodadas por una larga tradictdén que nos las vaelve
perfectas e Intocables. abundan y superabundan las frases hiper-
bolicas, creadas bajo el Influjo de un senumlento ponderative, »
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Ces figures de style, réduites plus haut 4 un phénoméne
de métaphorisaton, et blen d'autres telles que I"anaphore, le
pléonasme, l'ironie, ete., répondent donc & ces deux tendances
de base : 4 exagérer ou 4 atténuer l'expresslion des idées ou des
sentiments du lecuteur, Le chokx qu'll Al de 'un de ces movens
dépend d'une intention énonclative de départ. Ainsi, I'hyper-
bole, le superlatil ou la répétdton, par exemple, servent 4 renfor-
cer I'expression de sa pensée, surtoul dans une situation
dénenclation reldchée ou familiére. Par contre, l'euphémisme
et le diminutfl lul permettent de Fatténuer surtout dans une
situation d'énonciation lformelle, soumise 4 des contrainies
soclales. Ces deux tendances, a leur tour. ne répondent qu'a
un seul motil chez le locuteur : obtenir I'adhésion du public.

Du point de vue du récepteur, une expression idiomatique
implique le besoin d'un interlocuteur complice, capable de
décoder correctement I'énoncé, EMectivement, 'interlocuteur
est, en fait, le terme de la décharge émotionnelle quelles renfer-
ment. En premier llew, 'énonclation dune expression telle que
s'arracher les cheveux est décodée par l'interlocuteur & un
niveau tout simplement conceptuel : 11 comprend gue le locu-
teur exprime un état de désespoir ou de colére. En dewdéme
Hew, il falt une seconde interprétation, & un niveau, ecetle lols,
psycholinguistique : il comprend le degré de colére ou de déses-
poir du locuteur. Ce degré est traduit, dans ce cas-ci, par une
image concréte, exagérée, hyperbolique. Or un simple déco-
dage correct n'est pas le seul but visé par une EIV. Elle cherche,
en fait, 4 produlre d'autres effets que de transmetire doclle-
ment et ldélement toute I'intensité émotive du locuteur. Elle
prétend. en plus, engager aussi I'émotivité de interlocuteur.
Pour ce [aire, elle compte sur la force de I'image qui la soutient
et sur la Qgure de style qui l'exprime. Elle va « parlers non seule-
ment & l'esprit de Pinterlocuteur mais aussl 4 ses sens. C'esl
donc dans ce sens affectil qu'on peut parler de la valeur stylis-
tique des El. dans leur production et dans leur récepiion.

L'intellect dans la preduction et la réception des EIV

Du point de vue du locuteur, les EIV peuvent s'employer
dans l'intention discursive de conerétiser, visualiser une ldée
qui autrement passerait inapergue, dans le but d'attirer son
allenton. Ainsl. 'image qui est 4 la base d'une EIV esl mise
au service d'un dessein viilitaire. En effet, elle fait appel 4 Mma-
ginaton du public qui s'intéresse ainsi au concepl qu'elle vihi-
cule, Placées aux charnigres de l'énonciation, les EIV
s'emplolent comme stratégie discursive pour illustrer ou
défendre une idée. Pour sa part, le locuteur tire profit de la
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nature des El quill emplole aux dépens d'expressions synony-
migques pour imposer son judement.

Du point de vue du récepteur, la valeur persuasive ou
injonclive des El agit direclement sur l'interlocuteur puls-
qu'elles prétendent en modifler la conduite. Elles cherchent
son adhésion aux contenus qu'elles proposent. Un simple déco-
dage correct n'est plus sulfisant. Le but est de persuader le
destinataire de I'EIV, Celle-¢l erée un rapport de forces entre
les deux poles de la communication : convainere et se laisser
convainere. Une [ols encore, le monde de la publicité ou de la
politique démontre, dans les slogans ol apparalssent des EIV,
que I'objectil & atteindre est non seulement d'ordre affectf mais
aussl| intellectuel.

Mais I'intellectualité des EIV intervient également au niveau
ludique, cette [ois-ci. Elles présuppesent également, chez I'in-
terlocuteur, un fonds culturel et soclal commun 4 celul du
locuteur. La portée des modifications introduites ne sera bien
wvalorisée que si la structure antéreure de 'EIV est préalable-
ment connue. Or, chez les locuteurs natls, les EIV consttuent
un type de savoir déposé depuls longiemps dans leurs esprits
el stockeé en mémoire par la vole Institutionnelle et expérien-
tielle. Acquises en situation de communication ordinaire, leurs
traces en mémolre sont sans cesse réactivées par I'usage gul
en est falt dans tous les discours quotidiens. Elles sont done
immédiatement disponibles pour 'interprétation correcte de
messages codés, tels que les énoncés humoristiques, politiques
el publicitalres, entre aulres. Il est évident que le gens de 'ha-
mour du destinataire n'est pas mis en question icl, mals certes
son apparlenance 4 une cullure pariagée, en termes de
R. Galisson (1985a). En effet, pour garantir une appréclation
minimale de la créativité que le locuteur apporte a 'énoncla-
tion, il est indispensable que I'interlocuteur posséde les
&léments nécessalres au déchiffrement nouveau qui est mis
en jeu. Généralement, les EIV tradulsent la viston du monde
qu'en a son énonciateur. Le destinataire, méme 511 ne pariage
pas ceite vision, doil en connaiire les données, Comme pour
les slogans publicitaires, les EIV humoristigues cbhilennent un
double eflet de sens, en superposant le sens nouveau du gag
sur le sens courant, commun de VEDV. Dans les énoncés médla-
toues, toute manipulation de séquences figées en appelle done
4 un bagage cullurel déterminé, nécessaire pour percer le sens
greflé sur le nouvel énoncé et suffisant pour repérer et inter-
préter le changement formel 4 T'origine du changement séman-
tigue, Les modifications formelles sont généralement d'ordre
phonétique, lextcale et syntaxique et elles produisent toute une
prolifération de seéns qui représentent de véritables énigmes,
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méme pour des interlocuteurs natifs. Que dire alors dans le
cas des apprenants d'une langue étrangére 7

5l le décodage des EIV dans leur usage normé représente
un obsiacle rédhibitlolre du point de vue d'un éiranger qui apprend
Ia langue surtout dans la perspective dun savoir institutionna-
lis&, 1 'est davantage en ce qui concerne les énoncés délexdcali-
sés tant que l'apprenant n'aura pas eu aceds 4 N'univers culturel
de cette langue en question. En effet, plus les savolrs cullurels
sont éloignés des savolrs appris en millen institutionnel, moins
{ls se trouvent 4 leur disposition. Or la forme et le sens généra-
lement incongrus des EIV constituant autant d'écueils 4 leur
compréhenston et & leur acquisition, leur valeur discursive échap-
pera tout 4 fait & l'apprenant, le mettant hors feu dans une situa-
tion de communication donnée, le privant ainsi d'une pratigue
langagiére particuliérement riche en connotations.

La manipulation des EIV mel en évidence leur présence au
sein de la langue, et cela aussi blen pour les locuteurs natifs que
pour les apprenants. Leur opacité dans un usage réglé devient
double dans un discours manipulé (politique, publicité, humour,
ete.) et leur décryptage rend compte d'une volonté de départ chez
le locuteur de briser les attaches culturelles en offrant au public
l'occaslon d'exercer son intelligence et de mesurer son savolr, La
satisfaction davolr trouvé 1a solution renvole au destinataire du
message une image positive de lul-méme. Grace au déll gque
représente la recherche de la clé de I'énigme & travers des traces
suffisantes & la reconnaissance des énoncés figés de base, locu-
teur et interlocuteur mettent en jeu leur capacité intellectuelle,
C'est dans ce sens que l'on peut également accorder aux EIV une
valeur stylistique qui en appelle cette [ols & Nintellect.

En conclusion, les EIV se trouvent dans toutes les produe-
Hons langagiéres, orales el écrites, dun nivean élevé ou bas, ausst
bien dans la langue générale qu'en langues de spéciallié. Cela
sexpligque par leur triple fonction discursive : informer d'une réalité
extra-linguistique, exprimer une subjectivité et influer sur une
conduite, Cette qualité convertit les EIV en moyens privileglés
d'entente tacite entre locuteurs et interlocuteurs, Elles sont done
le garant d'une communication réussie, Celle qualllé provient de
la mise en place d'une procédure styllsigue fondée sur la pensée
analogique. Celle-cf se manifestant explicitement dans les expres-
slons & structure proprement comparative, et impliciternent dans
les expressions métaphorisées, elle constitue le biads par lequel
se manifestent laffect et Vintellect de I'individu.
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Lobjectfl principal de cel ouvrage a consisté dans la présen-
taton d'un domaine spécifique de la inguistgue. appelé phra-
séologie, fondé sur la combinalolre Agée de signes polylesdcans.
En effet, face & la linguistigue générale qui étudie 1a structure
d'une langue en combinaison libre, la phraséologie s'occupe
des suites de mots stables. En tant que discipline, elle est
constituée d'un objet d'élude, les unités phraséologiques, et
d'une méthodologie. Elle dispose, comme la linguistique géné-
rale, des mémes éléments d'analyse : phonétigue, morpho-
syniaxe, sémantique et pragmatique.

En phonéligue, des auteurs comme [safenko ou Fonagy
attribuent aux unités phraséologiques une Intonation partl-
culiére qui les distingue du reste du discours libre. En morpho-
syntaxe. elles sont &tudiées d'aprés leur degré de régularité
siructurale et de productivité syntaxique. Le lexique employé
esl composé d'éléments archaiques ou contemporalns, sans
subir, la plupart des fois, de modifications morphologiques sur
I'axe symtagmatique, le figement des formatifs d'une UP élant
un trait distinetf de ce genre déléments, blen quiappliqué selon
un degré de scalarité. En sémantigue. 'objel d'étude de la phra-
séologie tombe sous l'analyse de 'aspect de la sommativité ou
non-sommativité du sens des formatils par rapport au sens
global de la sulte Nigée. Quant & la pragmatique, ces expres=
slons sont le leu de 'étude du discours « reprodult », du sdéja
dit =, opposé au discours libre. L'aspect fréquentiel détermine
le degré d'occurrence d'une unité et son Incidence dans la
langue, Ainsi, figement, idiomaticité, reproduction et institu-
ticnnalisation représentent les propriétés essentielles des unités
phraséologigues.

Cependant, la grande diversité de structures et d'emplols
de ces sultes fgées a amené les linguistes 4 vouloir systéma-
tser Fensemble, en cherchant les points convergents et diver-
gents qui existent entre elles, L'hétérogénélté des formes et des
usages des unités phraséologiques provient d'une pratique
anclenne de compllation des éléments sous forme de recuells,
dictionnalres et manuels on tout étalt mélangé. En ce qui
concerne le champ théorique de la phraséologie, il a débuté
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vers la in du xax® siécle avee des rélérences Isolées dans des
ouvrages de linguistique générale qui se limitalent a signaler
la présence d'une syntaxe figée au sein de la langue, Dans la
deuxiéme moitié du o siéele, un mouvement nettement
orienté vers la détermination d'une discipline pourvae dun
objet d'etude et d'une méthodologie se fait sentir. Analysée,
dans un premier temps, comme systéme, la phraséologie a
évolué ensulte vers la constitution d'un domaine précis on il
importe désormals d'étudier le comportement des UF dans le
discours.

Dans cet ouvrage nous avons éludié trols domaines repré-
senlatifs de Pensemble du matériel phraséologique, & savolr
les parémies, les collocations el les expressions {diomatiques,
fonctionnant sur deux axes ; la langue générale el les langues
de spécialité, Ces trols catégories dexpressions se trouvent
liées par des traits communs : polylexcalite, figement, repro-
duction, institutionnalisation. Elles se démarquent. toutefols,
par un comportement sémantque el pragmatique particuller.

Les collecations constituent des combinalsons de mols ol
chague formatil est pris dans un sens propre et dont la somma-
tivité des signifiés conforme le sens global de 'expression. Leur
emplol est de l'ordre du référentel, de la dénotation. Les expres-
sions idiomatiques, par contre, représentent des combinaisons
de mots ot chague formadiif, ou I'un d'enire eux, perd son sens
propre pour s'ajuster aux sémes des (ermes co-présents. Le
sens global de I'expression est done non sommatil, ou non
eompositionnel. Le caractére idiomatique de l'expression reléve
de ce trait sémantique, Au niveau de la pragmaltique, les EI
appartdennent 4 I'inférentiel, 4 la connotation. Quant aux paré-
mies, elles fonctionnent sémantiguement sur une base & la
fols compositionnelle et non compositionnelle. En elfet,
construites sur le principe de vérité, leur sens lttéral refait
surface & (ravers leur sens idiomatique, et leur sens idioma-
tque fait surépaisseur au sens littéral. Pragmatiquement, elles
sont grellées sur le discours qu'elles interrompent pour y
prendre place comme citations, exemples ou arguments. Clest
cet aspect de mise en abime textuelle qui les distingue des deux
aulires catégories.

Ces trois types d'UP ont retenu notre attention pour leurs
caractéristigues communes et différentielles, ainsi que pour
leur présence aussi bien dans la langue générale que dans les
langues de spécialité. Cependant, ce ravall a éLé essentielle-
ment centré sur les collocallons et les expressions idioma-
tiques, lalssant les parémies au soin des parémiclogues dont
elles constituent le véritable objet d'étude. Appliquée aux
expressions Idiomatiques & construction verbale, I'approche
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pragma-sémantigue d'une part. et rhétorico-stylistique d'autre
part, de cette élude a permis de mettre en lumiére leur triple
fonction dans la langue, & savelr : informer d'une réalité, expri-
mer une subjectivité et influer sur une conduite. L'analyse
détaillée de ce sous-ensemble a révélé la mobilité d'un domaine
défini, paradoxalement, comme le lHeu du fgement. Ainst,
I'ttude de la phraséogendse a mis en rellef le caractére géné-
tique des unités phraséologlgues par rapport aux combinail-
sons libres el méme entre elles, beaucoup d'expressions
idiomatigues étant danclens proverbes [Casares, 1950;
Combet, 1971) ou Inversement [(Conca, 1999). Les transfor-
mations se produisent généralement dans deux directions :
une évolution diachronique, dans le passage d'une combinal-
son libre & une expression Idiomatique, surtout sous 'inflluence
des moeurs qui sont lombées dans loubll {tenir le hawt du pavé);
ou bien synchronique, dans le passage de collocations termi-
nologiques & la langue générale avec un sens figure, sous 'ef-
fet pendulaire de la langue, eréant ains! deux formes paralléles
(en relation d’homonymie pour certains spécialistes, de poly-
sémie pour d'autres). Mais, de méme que des collocations termil-
nologigues (par exemple, musicales) sont lransvasées a la
langue générale [forcer la notel, celle-cl peul également servir
de réservoir d'expressions argotgues igées & partir de combi-
naisons libres (aller 4 la campagne = aller en prison).

Par ailleurs, d'aulres changementis peuvenl s'opérer sur
la matiére lexdeale de lexpression figée en délexdeallsant certains
termes par le procédé du défigement partiel, Cela donne lieu
géndralement 4 la eréatlon de varlalons [pleuvelr & verse/d
seaux ; dormir comme une souche/une biche...] ou de varantes
{aimer la bouteille, boire comme un trow. aveir une éponge dans
le gosier). Cecl améne Anscombre (1997) 4 remetire en ques-
tlon le Migement comme caractéristique essentielle des unités
phraséologigues, surtoul en ce qui concerne les proverbes.
Mals ce déligement peut &tre le résultat dune manipulation
lexicale voulue, pour des rajsons ludiques (jeu de mots] ou
pragmatiques (les palympsestes verbaux dans les slogans, tires
de presse, eic.). Ces transformations se réalisent sur axe para-
digmatique en introduisant des éléments nouveaux, soll pour
renouveler la forme, soit pour renouveler le sens.

Les procédés de translormation mis en action varlent selon
ces deux lypes dévolution. Alnsl, ceux qui concerment les chan-
gements horizontaux ayant liey, en diachronle, sur laxe syntag-
matigue des El sous I'effet de la patine du temps, ou en
synchronie, sous l'effet d'un transvasement d'un domaine a
I'autre, touchent au sens, mals non pas i la forme. En volel
les principaux agents ;
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- l'opacité ; I'expression se transforme en catachrése ;

- la métaphorisation : la combinaison libre devient [gée,

le sens littéral se perd et prend un sens Nguré;

~ la remétaphorisation : le sens second se perd ou se double

d'un trojsiéme sens, et ainsi de sulte.

Cuant aux pcrn::éd&i qui concermnent les changements verti-
caux ayant lieu, en synchronie, sur I'axe paradigmatique sous
l'effet d'une délexicalisation partielle, eréant des expressions
synonymes (varlations et variantes) ou nouvelles (publicité,
titres, etc.), {ls ne touchent qu'a une parte de l'expression. En
volel les principaux moyens :

=des moules générateurs d'expressions figées (parler

affaires/ politique/chiffors] ;

- par imbrication (collocation + expression idiomatique :

conversalion a bidtons rompus) (Hausmann, 1998) ;

—de la comparaison in praesentia a la comparaison in

absentia:

- faire comme Uautruche -> faire Uautruche ;

- par manipulation ou détournement lexical : En auvril ne

te découvre pas d'un DIM (Galisson).

En conclusion, toutes ces modilications démontrent la
mobilité des expressions figées d'une langue. Figement et défi-
gement représentent les composanies d'un domaine vivant et
dynamigue. Au terme de cette étude, I'allirmation d'Alain Rey
(1997, p. 346) nous semble définir. plus que jJamals, le carae-
tére particuller de la phraséologie :

[...] I'objet phraséologique est fondamentalement une dyna-
mique, un leu de passage. Paradoxe pour une réalité Unguis-
Ugue repérés pour sa stabilité,
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